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Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

valeni programu 26. zasedini AS CVUT
J. Janousek — zahdjil zasedani a piivital hosty. Pfivital také novou senétorku za studentsky obvod FD. V. Drechslerova — kratce se piedstavila a
slozila slib senatora AS CVUT. J. JanouSek — prvnim bodem je schvileni programu. Posledni névrh je z dnesniho dopoledne. Lisi se v ipravé potadi
nékolika bodti. Upravy posilal véetné odiivodnéni emailem. Rektor poZadal, aby bod informace rektora byl v prvni &asti zasedani. Dale body, ve
kterych se hlasuje na zasedani a nelze je hlasovat per rollam byly umistény prednostné. K navrhu jesté navrhuje bod 12 zafadit do prvnich bodii jako
bod 6 a to z diivodu, ze se musi hlasovat na zasedani AS a musi se projednat dnes.

Usneseni 26-01: AS CVUT schvilil program 26. zasedani AS CVUT s posunutim pivodniho bodu 12 jako bodu 6.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 37

Hlasovani: 36-0-1 Usneseni bylo prijato.

Ko

ntrola a schvaleni zapisu z 25. zasedani AS CVUT
R. Zeman - seslo se n&kolik malo pfipominek, viechny byly vypofadany a zapis byl vyvésen. V. Holu$a — na strané 8 je feeno, Ze P. Ambroz
pozadal o ptidani dopisu jako piilohy. J. Janousek — tento dopis el do emailové konference celého AS. Pfida informaci do usneseni. R. Zeman —
dopis prida.

Usneseni 26-02: AS CVUT schvilil zpis z 25. zasedani AS CVUT s p¥idénim pFilohy dopisu dékana FA doc. Ing. arch. Dalibora Hlavicka,
Ph.D. a piedsedy AS FA doc. Ing. arch. Jana Jakuba Tesafe, Ph.D. ze dne 19. 2. 2025.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 37

Hlasovani: 37-0-0 Usneseni bylo prijato.

Sch

vileni Volebniho iidu AS FS

M. Spaniel — rozhodl se, Ze vyhovi pozadavkiim studentskych sendtoru na klouzavé mandaty pro studenty na fakulté. Pokud bude predpis schvalen,
u pfistich voleb by mohl nastat novy proces klouzavého mandatu sendtorti za studenty. Sougasti toho jsou Gipravy statutu, které vznikly s ohledem na
tento novy Volebni fad. Hlavné se jednalo o to, Ze ¢lenstvi v AS bylo déno nejvyse 2 roky. Ve Statutu se s tim svezly n&jaké upravy zastaralych véci
nebo chyb. J. Janousek — dé¢kan mluvil i o Statutu, ktery je v dalsim bodé. Pojd’'me vést diskusi o obou bodech. P. Ambroz — legislativni komise se
nad dokumenty se$la v pond@li. V piipadé Volebniho fadu byla kratsi diskuse, ktera nic k textu neméla. Komise doporucuje schvalit. Co se tyce
Statutu FS, tak v textu nasli drobnosti, pfeklepy a bylo by dobré je jesté doladit, ale nemélo by to branit soucasnému schvéleni a je to jako tikol do
budoucna, aby vie pfi daldi zméng Statutu opravili. Komise také doporuduje schvélit. M. Spaniel — budou se tim zabyvat brzy, protoze novy
vysokoskolsky zakon bude vyzadovat dal$i zmény.

Usneseni 26-03: AS CVUT schvilil Volebni ¥4d AS FS.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 37
Hlasovani: 37-0-0 Usneseni bylo prijato.

Sch

valeni Statutu FS

Usneseni 26-04: AS CVUT schvalil Status FS.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 37

Hlasovani: 37-0-0 Usneseni bylo pFijato.

Sch

valeni Metodiky rozpisu

Rektor — metodika byla pfipravena po nékolika iteracich projednani v grémiu a hospodaiské komisi. Dosli k dohodé nad tim, Ze mimonormativni
financovani bude na 11 % a do u¢elové rezervy se umisti ¢ast, které jsme fikali, Ze bude na kybernetickou bezpecnosti. Zarovei se neprovede odvod
na Betlémsky palic. Reseni SUZ bude takové, Ze bude odvadét na mimonormativ, ale stejna &astka se dé z ostatnich soudasti do FRIMu kola, aby
se dalo investovat do vybaveni a revitalizace koleji. To jsou Upravy mechanismu, které byly projednany a diskutovany na hospodaiské komisi.
Kvestor tohle implementoval. Kvestor — jedna se o metodiku, ktera odpovida metodice z roku 2024, s tim, ze tam byl udélan odvod na mimonormativ
ve vysi 11,6 % s Gicelovou— rezervou 0-,6 % na kyberbezpecnost. Pak je tam jen zména tykajici se SUZ, kde bude pfispivat na mimonormativ, ale
ostatni soucasti budou davat finance na rozvoj koleji a vypadl Betlémsky palac. To jsou jediné zisadni zmény, jinak to ztistalo beze zmén. Reseni
SUZu vzniklo po diskusi s dékany a hospodaiskou komisi. Metodika byla upravena ve spolupraci s nkterymi tajemniky. P. Ripka — potvrdil
informace. Metodika je kompromis pro vSechny. Podali pfipominky tykajici se formulaci, které nebyly zapracovany, ale nepovazuje to za dilezité.
Dale na strané 4 se pise o ¢astce 0-,6 % na kybernetickou bezpeénost, které bude hrazeno z ukazatele A+K, coZ je to, co jsme necht&li. Chtéli jsme,
abychom se na kybernetickou bezpec¢nost skladali podle vyse jejich vynosti. Navrhuje tu ¢ast Skrtnout. Rektor — ono to tak ale bude. Na viechny
polozky mimonormativu véetné kybernetické bezpecnosti soudasti prispivaji dle podilu na celkovych vynosech CVUT predchoziho roku. Ale aby
se zdrojoval mimonormativ z vice zdroji, to tam neni. Kvestor — dlouze tuto vétu konzultovali s hlavni u¢etni a shodli se, Ze takto to odpovida realité.
Rektor — ptivodné jsme to chtéli odstranit, ale tajemnici a u&etni fekli, Ze to neni v tomto kole mozné. Mélo by to tam byt v kole dalsim. P. Ripka —
pokud tam bude, Ze se to pocita spravng, tak se to v pofadku. Kvestor — ano, je to tak.

P. Ripka — na stran& 8 je véta o definici licencovani po domluvé se Z. Skvorem. Tu by $krtnul. Kvestor — souhlasil. P. Ripka — dale neni definovan
Vv piiloze 7 impakt faktor. Kdyz ma publikace vice medianti a zapada do vice obor, tak neni fe¢eno, co se ma délat. Pfipominka ma vécnou podstatu,
ale je to drobnost, ktera postihne vechny stejné a miizeme o tom premyslet pro dalsi metodiku. Vyjadieni komise je schvalit metodiku. 1. Jex — chtél
se vratit k diskusi. Rozumi, Ze se ma pfidat na kyberbezpeénost, ale pokud se odkroji 20 miliond, tak to je Sasové v rozporu, protoze 0-,6 %
z A+K+DKRVO miize byt vic nebo mif. Nevi, jak zni dohoda. Pokud to ma byt konstantné 20 milionti, m¢lo by to byt formulovano jinak. Pfisti rok
to &islo nemusi odpovidat. Kvestor — bere to tak, Ze se schvaluje metodika pro letosek. J. Janousek — baze se na konci roku miZe zvednout. Uvital
by, aby tam bylo maximalni ¢islo, ale jsou to opravdu drobné. L. Labus — z kompromisu neni §tastny, protoze ptivodni pozadavek to snizilo jenom
mélo. Jde mu o dohodu, kterd méla byt 10 % na pristi rok. Pfislo by mu lepsi, kdyby se ¢astka uvedla pro tento rok. Zda se mu, ze 0-,6 % je piilis.
Rektor — 20 miliont jsme dali dovnitf, aby se spravné nastavila baze toho, jak se na to skladame, aby to nedopadlo ve §patném poméru. Je to sana¢ni
¢ast z nékolika sanacnich &asti kybernetické bezpec¢nosti, kterd je utratitelna letos. Dalsi rok se bude planovat a specifikovat dalsi. J. VokFinek — za
komisi KIS o tomto nestihli pofadng jednat a hlasovat, ale miiZe fict sviij postoj. V pondéli se bavili o 20 milionech, taky by byl radsi, aby to byla
stroha ¢astka a neimplikovala nic na dalsi rok. Souhlasi s L. Labusem, ale za ngj je dulezité, aby byla ¢astka uvolnéna co nejdfiv. Neni si jisty, jestli
bude ¢astka uvolnéna nebo ne, komise po tom vola uz dlouho a bezpe¢nost nepocka. Byl by pro dalsi usneseni, které umozni uvolnéni éastky. V tuto
chvili mame velké vnitini dluhy na bezpe¢nosti a je poticba pracovat a nemizeme si dovolit ¢ekat na lepsi a dlouhodobé spravnéjsi feseni. Neni s tim
uplné spokojen, ale uvolnéni ¢astky co nejdiive nebylo moc rozporovano a piijde mu to jako pozitivni konsensus. Pozitivni neni, Ze to je 11-,6 % a
ne jenom 11 %. Na hospodarské komisi Fikal, Ze to nikdy nekonéi a ted’ kompenzujeme historicky dluh a ¢astky v budoucnosti budou muset byt dale
investovany do bezpec¢nosti, na coz jsme nebyli zvykli.
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L. Labus — souhlasi s tim, Ze bezpe¢nost bude dilezita, ale jsou to polozky, o kterych jsme nevédéli. Bavime se o obrovskych sumach, o kterych do
budoucna nevime nic. NeslySel, jakou troven bezpecnosti chceme dosahnout. Rektor — koncepce vznika a tohle je prvni kus, ktery je potieba.
Déekantim a kolegiu bude predstavena koncepee v kvétnu. Musime zagit financovat to co je ziejmé a co bylo v tabulkach priorit od NUKIBu. P. Pata
— podg&koval za to, Ze je predloZena metodika. Neni z ni §t'astny, ale je rad, Ze se bude moct zagit rozpo&tovat. Je tu spoustu v&ci, co je mozné vylepsit.
Nema radost z toho, Ze se bezpecnost bude odcerpavat z A+K, ale chape, Ze to v soucasné dobé& ticetné jinak nejde. Je to kompromis a je pro to
abychom diskutovali v dalsim kole. Kybernetickou bezpe¢nost diskutovali mnohokrat a taky nevi, co je v bali¢ku a jak to ma vypadat. Architekti
bezpecnosti v pribéhu kvétna piedlozi koncepci bezpeénosti na univerzité a bude to diskutovano. Souhlasi s L. Labusem, Ze je poticba pfistupovat
jinak ke studentiim nebo k pracovistim jako je FIT. Dohoda je takova, ze dékani chapou, Zze musime za¢it néco délat a jsou ochotni uvolnit ¢astku
jako vyuctovatelnou zalohu. Je to zdloha, abychom na bezpe¢nosti mohli zacit pracovat a feditel bude informovat o tom, co bylo za prostiedky
realizovéano. Je nutna sanace kritickych nedostatkii. D. Hlavaéek — ocenil, Ze se podafilo metodiku prodiskutovat tak, Ze se vratili k textu z roku
predchoziho. Zdiraznil, Ze diskuse prob&hla o bezpecnosti a to, Ze ¢astka je nizsi, nez bylo pivodné prelozeno je diisledkem toho, Ze nevid&li koncepci
a nevédeli, zda je Gastka opodstatnéna. To samé se tyka i SUZu. Je to dobra my3lena, ale neni podlozena a nevi se, zda jsou prostiedky dostate¢né,
mysli si, Ze ne. Zase chybi 3irsi koncepce a metodika je ted’ vrcholem mozného a poznamky jsou podnéty pro dalsi diskuse za rok. L. Labus — citi,
ze se bavime smérem ke kompromisu. Vadi mu, Ze nevi, co bude piisti rok. Pokud témi 20 miliony musime néco dohanét, dal by tam radsi 10 miliona
jako obvyklou polozku a 10 miliont jako extra vklad. Ale pokud nevime, jestli to dalsi rok nebude 30 miliond, nedava to smysl. Bylo by dobré
rozdélit to na penize co sanuji dohanéni a b&Zny provoz. Rektor — b&Zny provoz v- 11 % je a sanacni zaleZitosti klesly z 65 milionti na 20 milioni,
které piejdou do dalsi zalohy dalsiho roku, pokud se neutrati. Je to dobfe hlidané a je to nejlepsi odhad o kterém se bavili, aby to fungovalo.

J. Janousek — je rad, Ze se na téma zacalo jednat. V3ichni vime, Ze se mé&lo zagit davno. Doufa, Ze jednani na vyjasnéni a zajidténi plani budou
pokracovat a v AS to bude pfedstaveno a AS uvidi za kolik, které polozky byly na co vynaloZeny. P. Pata — 20 milionii je strop, maximalni astka,
ktera pfisla po diskusich jako rozumna. Cést je posileni rozpo&tu VICu a neni to &astka, ktera by se musela utratit. Neni nadseny z formulace 11-,6 %,
tedy 20 miliont. Pfimlouval by se za to, abychom necekali s metodikou na pfisti rok, ale aby se zacala pfipravovat tak, aby bylo mozné ji diskutovat
na podzim. Kli¢ova jednani probihaji ve vyboru pro kybernetickou bezpe¢nost, kde je J. Vokiinek. Kvestor — novou metodiku uZ s tajemniky chystaji
a tato Castka a formulace vznikla na hospodaiské komisi na navrh P. Ripky, takze ji takto uvedli. Pfijde mu to ¢istsi nez 20 miliont, ale vychazi to
tak. J. VokF¥inek — potvrdil, Ze je ve vyboru kybernetické bezpe¢nosti. Mé dvoji pohled, jeden je staly vybor a pak rozsifeny vybor, ktery schvaluje
Gerpani, coz se d&je pravé ted’. Je to polozkové a je to na konkrétni akce, které se diskutuji od podzimu a kam penize pijdou je jasné. Proces b&Zi, jak
je v metodice nastinéno. Je to zpomaleno tim, Ze ¢astka nebyla alokovana. Z &asti to také souvisi s rozpoétem VICu, odkud by mély jit provozni &asti.
J. JanouSek — 21.5. bude mimoiadné zasedani, kde bude predloZen rozpis a budou tam také dany body tykajici se kvality védeckovyzkumné ¢innosti.
Rektor — také tam bude reakce vedeni na podnéty z RVH.

Usneseni 26-05: AS CVUT schvilil piedloZenou Metodiku rozpisu piispévkii a dotaci pridélenych CVUT na mi 'mativni fi
pro rok 2025 s vypusténim véty "(Definice li ini bude doplnéna po konzultaci s prof. Skvorem, ktery projedndval s prodékany)*.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 39

Hlasovani: 36-0-3 Usneseni bylo pFijato.

Projednani prava stavby a narovniani pozemkovych vztahii s Méstskou ¢asti Praha 6

Kvestor — jedné se o 3 piipady feSeni pravnich vztahii s Prahou 6. Prvni jsou vlastnicka prava pozemki, které vyuziva CVUT. Cast pozemkii tvoii
oploceny aredl, které uz CVUT nevyuZiva, coZ je manipulaéni prostor. Nikdo jiny, nez CVUT na néj nema piistup. Jsou v duplicitnim vlastnictvim
s Prahou 6, rozhodli se duplicitu fesit dohodou smluvnich stran. Byl vypracovan posudek, ktery uvedl, Ze ceny v posudku jsou adekvatni. Pilku ceny
zaplati CVUT, abychom byli vyhradnimi vlastniky pozemkt. Rozhodli se pozemky odkoupit a predkladaji odkup pozemkii za cenu 4 miliond do
vlastnictvi CVUT. Budou placeny z FRIMu $kola. Déle se jednd o pravo stavby na pozemcich CVUT. Na Bievnové ma CVUT 3 pozemky v arealu
byvalého sportovniho arealu Union Bievnov. Méstska ¢ast se ho rozhodla revitalizovat a aby mohl byt vybudovan novy sportovni stadion pozaduji
odkup nebo umoznéni prava stavby. Na 99 let pronajmeme pozemky méstské ¢asti a oni umozni tento areal vyuzivat pro sportovni ucely pro studenty
CVUT, kde v dohodg je jasné deklarovano, Ze by to mélo byt vyuzivani v dopolednich hodinach v pracovnich dnech. My tvofime marginalni &ast
Vv ramci toho aredlu, dohoda je velmi vyhodna. Po 99 letech by to méla méstska Cast ziskat za cenu ve znaleckém posudku v té dobé. P. Ripka —
komise je pro. P. OI3ak — poukazal na vécnou chybu v usneseni 26-08. J. Janousek — jedna se o n&kolikatou chybu rektoratu. Na pravnim oddéleni
by mél byt nékdo zodpovédny. O tomto usneseni se hlasovat nebude, protoze neni jasné o ¢em se hlasuje.

Usneseni 26-06: Akademicky senat CVUT v Praze souhlasi, aby Ceské vysoké uéeni technické v Praze jako vlastnik niZe uvedenych pozemkit
uzavielo s Méstskou &asti Praha 6, Cs. Armady 601/23 Bubene¢, 160 00 Praha 6 jako stavebnikem Smlouvu o ziizeni prava stavby ve smyslu
ust. § 1241 ob¢. zik. za telem obnovy fotbalového stadiénu klubu SK B¥evnov, kdy CVUT je vlastnikem pozemkii parc. & 2484/3, parc. &
2484/6 a parc. &. 2484/7, vie v k.. Bi‘evnov, zapsano na LV ¢&. 304 u Katastralniho dfadu pro hl. m. Prahu, Katastralni pracovi§té Praha.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 39

Hlasovani: 37-1-1 Usneseni bylo pFijato.

Usneseni 26-07: Akademicky senat CVUT v Praze souhlasi, aby Ceské vysoké uteni technické v Praze jako strana Kupujici uzavielo s
vlastnikem niZe uvedenych nemovitych véci, tj. pozemki Hlavnim méstem Prahou, Marianské namésti 2/2, Staré Mésto, 110 00 Praha 1,
svéFena spriva nemovitosti ve vlastnictvi obce Méstska &ast Praha 6, Cs. Arméady 601/23 Bubeneg, 160 00 Praha 6 jako stranou Prodavajici
Kupni smlouvu jejimZ piedmé je koupé p ki parc.¢. 681/28 zastavéna plocha a nadvoii, pozemku parec. ¢. 681/29 zastavéna plocha
a nadvoii, pozemku parc.¢. 681/43 ostatni plocha, pozemku parc.¢. 681/44 ostatni plocha, pozemku parc.&,.681/46 ostatni plocha a pozemku
parc.¢. 681/47 ostatni plocha, to vie v kat. tz. Dejvice, tak jak je zapsano na LV &. 1831 u Katastralniho ufadu pro hl. m. Prahu.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 39

Hlasovdni: 36-0-3 Usneseni bylo pFijato.

Informace rektora

Rektor — prvni prohlaseni se tyka v navaznosti na udélost, ktery se stala v pondéli po zasedéani hospodatské komise. Vyjadfil se dopisem ke viem a
vyjadiil se kni i P. Ripka dopisem. Najal si trestniho pravnika, jelikoz jeho véci byly ucelové prohrabany a probirany P. Ripkou, pfivolanym
pravnikem a nékterymi senatory. Nebyl k tomu pfizvan, nemél moznost se k tomu vyjadfit. Odmitd vySetfovani samozvanym vySetfovatelem
P-- Ripkou, kterého nikdo nepovéfil, aby mu batoh oteviel a 3-,5h ho zadrzoval. Nema k takovym krokiim zadnou legitimitu. Pfenesl jeho véci do své
kancelafe a az po 3-,5h to sdélil. P. Ripka se prohrabaval osobnimi vécmi s pravnikem a netusi, jakym pravem. Uginil zavéry bez toho, aby se rektor
mohl vyjadfit. Nijak ¢as neobjasnil a oznamil, Ze zvazuje oznamovaci povinnost. V jeho o¢ich se jedna vyrazné pochybeni P. Ripky. Mél zavolat na
utvar bezpeénostniho feditele nebo rektora a ten mél podeziely batoh pfevzit. Protestuje proti protipravnimu zadrZovani svych véci, vyvodi z ngj
Zévéry. Protestuje proti udrzeni tajemstvi listin a jinych dokumentt v soukromi. Zad4 jméno pravnika, ktery byl pritomen probirani véci a neupozornil
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P. Ripku, Ze takto nesmi postupovat. Zada jména sendtort, ktefi byli pitomni po dobu této udalosti. Prosi, aby se AS CVUT distancoval od taktiky,
e je ¢lovék vyetiovan nelegitimnim zpiisobem bez jeho védomi, aniz by se k véci mohl vyjadiit. Také Zzada AS CVUT, aby z tohoto samozvaného
vySetfovani vyvodil disledky. K situaci se postavil ¢elem a celou situaci k navrhu smlouvy pro svého syna vysvétlil. Smlouvu neschvalil, smlouva
ucinnosti nikdy nenabyla. Neni to dokument, je to draft. Vzhledem k tomu, Ze nebyla signovana druhou stranou, neni to dokument. On nevymaze
body jednani hospodaiské komise na rozdil od P. Ripky, ktery by Sikanoval zaméstnance CVUT. Také nebude tvrdit, Ze mize vie zamlGet a smazat
z diivodu postovniho tajemstvi. Zazil toho na této $kole hodné, ale aby se mu nékdo hrabat v osobnich vécech a prohledaval je, je naprosto nepfijatelné.
Po tolika pochybenich nemiize spolupracovat s P. Ripkou a sam P. Ripka by m&l fvytvoi‘id politickou zodpovédnost a opustit AS. Prohlaseni nebude
dal komentovat, ocekava doplnéni informaci, které pozadoval. Dalsi prohlaseni se tyka pravnich sluzeb, které jsou piedmétem dnesniho jednani.
Pozadal, abychom to vzali zpatky do komise. M4 diikazy, ze P. Ripka do pfedlozené zpravy nedal véci, o kterych védél. Je to také nepfijatelny postup.
Tietim prohlaSenim je prohlaeni, které se tyka NAU. Ve vcerejsim odpoledni probshly prezentace kandidati na predsedu. Odprezentoval ve
stanovenych limitech s rozumnymi otazkami od komise a v tuto chvili se bude rozhodovat do 15.5. Pokud bude rozhodnuto v jeho prospéch bude
rezignovat do 30.6.2025 a v této souvislosti musi probihat diskuse o zajisténi vedeni a kontinuity fizeni univerzity. Je pfipraven diskutovat s AS
viechny tyto véci az budou piipraveny podklady a vie se vyjasni. Také pfida do podkladi projednani podnéti, které fesil s etickou komisi. Mé&lo by
to byt zvefejnéno.

J. JanouSek — podékoval za prohlaseni. Doufa, ze AS bude projednavat véci nezavisle a vécné s jasnym vyjasnénim a informacemi. Tohle je nejlepsi
zpusob tak, abychom vSe objasnili. KdyZ rektor neni dale pfitomen, nemiizeme s nim jednat. Chce jesté jednou vyzvat vSechny senatory k vécnému
a transparentnimu jednani. Rektor — je na toto jednani piipraven. Poprosil Z. Skvora o zéstup na jednani v dalsich bodech, pokud bude tieba. A. Cerna
—kdy se rektor planuje vratit? Proc to nedal védét, kdyZ vSechny jeho body byly zatazeny v piedjednani. Rektor — byly to dilezité body. Podekoval
za Mslechnuti‘. J. JanouSek — bod informace rektora konéi. J. VokFinek — je zmaten. Chtél se zeptat, jestli vi, s kym rektor v tuto chvili jedna, kdyz
jsou vichni dilleziti aktéfi v sale. Z. Skvor — mozna se jedna o ministra. J. Janousek — bude se o téchto jednanich informovat. Je pfipraven
s ministrem jednat za AS, takova jednani musi zahrnovat to, Ze vedeni i AS budou v&dét, o ¢em se bude jednat. V. Holusa — je v $oku, pokud by tento
bod mél skon¢it. Chtél by zacit diskusi, co budeme délat s otevienymi otazkami. Mame tu obvinéni viéi P. Ripkovi, kde jsou problematické véci,
kterymi bychom se méli zabyvat. J. Janousek — nevédél o tomto. Je také prekvapen. Nebylo mu feceno, Ze by rektor chtél udélat takové prohlaseni,
anaopak se jesté piipravoval na diskusi. AS funguje neustale, protoZe v mezidobi mezi zasedanimi za n&j jedna piedsednictvo, kde se bude diskutovat
dalsi postup. Variant ho napada nékolik a bude se to muset probrat. AS bude informovén, zavedl se postup, ze pokud by chtél nékdo ze ¢lena AS
diskutovat, je to mozné. Budeme se s tim muset za AS vypotadat v souhlasu s Jednacim fadem a AS neziistane neaktivni. P. Ripka — co se ty¢e
prohrabavani véci, to vyfesil v emailu, ktery nebude opakovat. Bylo to nedorozuméni, pravni zastupce daval telefonické konzultace. Mame na to bod.
Ned¢lal zadné zavéry z toho, co nasel, ani nikoho neobvifuje. Dal to senatortim k dispozici, aby si kazdy udélal obrazek. Potvrzuje, ze dokument byl
podepsan jen jednou stranou. Co by se stalo, kdyby byl rektor predseda NAU, tam hovoii zékon a neni potieba se o tom radit. Zastupuje jeden
z prorektori vybrany rektorem a pouze V piipadé, ze ani ten neni, pak to fesi ministerstvo a povéfi nékoho vedenim $koly. P. AmbrozZ — tento postup
neni v zakoné popsany, kdyby nebyl statutarni zastupce. J. JanouSek — o rezignaci slysi také poprvé.

K. Brithova — mé upfesiiujici dotaz. Prostudovala si materidly, které pfisly. Chtéla se zeptat v souvislosti se smlouvou: Je firma oznacend v<

[ Okomentoval(a): [PA1]: Nemélo by spi§ byt vyvodit? ]

Okomentoval(a): [PA2]: Sem by asi (pro lepsi pochopitelnost)
méla prijit pozndmka, Ze v tuto chvili rektor odesel.

podkladech od Hospodafské komise zkracené jako ,,AKB* jednou ze smluvnich stran na uvedeném dokumentu? P. Ripka — ano. A. Cerna — ma
pocit, ze by méla byt z jednim z ¢lent, ktery se situace ucastnil. Chtéla dodat k dopisu a prohlaseni doplnit, Ze situaci nalezeni batohu na misté vnimala
tak, ze P. Ripka vzal doty¢ny batoh z parapetu nacez se zeptal, ¢i ten batoh je. Probé&hl vtip o odpaleni hospodatské komise bombou a P. Ripka velmi
dustojnym zplsobem oteviel kapsu batohu, vytahnul power banku a jelikoz nebylo patrné &i batoh je, oteviel hlavni kapsu batohu a prohlasil, ze
nemél batoh otvirat. Skupina lidi, co tam byla stéla opodal a neudélali si z toho zadny zavér. Jeji interpretace byla zvlastni sva¢ina. Dodate¢né chape,
proé byl P. Ripka znepokojen. Jen aby to prohrabavéni bylo uptesnéno. J. Janousek — také u toho byl a potvrzuje co A. Cerna fekla. Bylo to po konci
hospodafské komise. Diskutovalo se o tom, komu batoh patii, aby mohl byt vracen. Tipovali kvestora nebo prorektorku. P. Ripka v pfitomnosti
senatori oteviel batoh, aby identifikoval osobu podle prvniho dokumentu, ktery uvidi. Je to postup, ktery lovéka napadne a udalo se to, co uvedla
A. Cerna. P. Ripka ho je§t& zavolal, aby se podival na to, co bylo obsahem batohu. Na dokument se podival, vidél, Ze je to tato smlouva a domluvili
se, ze to P. Ripka fekne rektorovi a pozada o vysvétleni. O tomto tématu mluvili na zasedani AS, rektor explicitné fikal, Ze jeho syn je do né¢eho
zapojen, ale nedostava za to penize a tak dale. Chapal to tak, Ze jako &len AS se pta rektora, aby fekl, o co jde. To chtél udélat i tady na zasedani.
Q—Storc — také byl soucasti té skupiny. Souhlasi s popisem situace. J. Janousek — nikdo jiny tam nebyl a zdstali tam, protoZe skon¢ila komise a
pomalu se balili po zasedéni. To, Ze tam byl batoh nalezen byla nihoda. J. ZaleSak — nalezli n&jaké dalsi véci, které by mély AS zajimat? Z. Skvor
—nasel oporu v zdkoné ohledné zastupného vedeni univerzity v piipadé rezignace rektora a nedostatku statutarnich zastupct. Zodpovédnost pechazi
na ministerstvo. Je takova praxe, ale ministerstvo mize udélat cokoli.

K. Brithova — citi, Ze tu diskuse je pom&rn¢ jednostranna. Je rada, Ze jsme si fekli, jak probéhla situace kolem nalezeného batohu, ale méli bychom
diskutovat i o tom, co bylo nalezeno a zasldno emailem. Byl to pro ni Sokujici material, a i hospodai'ska komise méla urcité vyhrady a dotazy kolem
smluyv s konkrétnim subjektem, jak bylo uvedeno v podkladech na dnesni jednani. D&l4 to na ni dojem netransparence a rada by se zeptala, jak se na
to divaji ostatni. J. JanouSek — ptispévky, které zaznély byla svédectvi transparentné fe¢ena. Pokud bychom se méli dostat do diskuse, kde nemame
vstupni data nebo nemame v$echny strany, byl by rad, aby prob¢hla za G¢asti viech stran. Rektor tu neni pfitomen a pfislo by mu nekorektni, kdyby
AS diskutoval a v ur¢ité formé& spekuloval nad ¢imkoli. V této situaci je nejlepsi vyslechnout viechny strany, zaznamenat vécné nézory a z toho se
pak da diskutovat. K. Brithova — svym neohlaSenym odchodem rektor zabranil jakékoli diskusi. Nepfijde ji to $tastné a neméli bychom byt podle
jejiho nazoru paralyzovani. J. Tywoniak — navrhoval by, aby ti, co uvedli svédectvi sepsali sva prohlaseni, aby se to dalo pfilozit. J. Janousek —
zaznamenano je to v zdznamu i zépise ze zasedani, kde budou svédectvi uvedena doslovné. S. Vohralikova — chtéla Fict to samé co K. Brithova.
Nezbyva nam nic jiného, neZ zaleZitost diskutovat bez rektora, kdyZ odesel, J. Janousek — neni to pravda, Ze ndm nic jiného nezbyva. Jednaci fad
ma mnoho moznosti, jako mimofadné zasedéni, kde by se to mohlo fesit. Nabidky transparentniho feseni méame. S. Vohralikova — dodala informace,
které zakon fika o nalezenych vécech. J. J: Kk — je potieba zvazovat viechny informace. Podgkoval za poznamku. Z. Skvor — pokud vid&l
vyjadieni ministerstva, v pfipadech, kdy néco ustanovovali, pokud se jim zda, Ze univerzita se vede dobfe, pfihlédne k jejimu navrhu. Navrhuje nefesit
ve vefejném zaznamu véci, které by mohly vést ministerstvo k jinému zavéru. J. Janousek — doporuduje promyslet tuto poznamku.

V. Holu$a — souhlasi s K. Brithovou. Nedokéaze odchod rektora vnimat jinak nez jako uték z AS. Pozadal, abychom neprodlené fesili, co délat dale.
Vzhledem ke kandidatute do NAU je zadouci, aby tato zaleZitost byla vyjasnéna. J. Janousek — predsednictvo o tom dnes zatne jednat. V. Holu$a
— dotaz, zda nikdo z vedeni univerzity nevédél o odchodu rektora, ktery prob&hl. V. Krama¥ikova — védéli o tom, Ze ma schiizku. J. Janousek —
pokud to védéli Elenové vedeni, mél to védét i predseda AS, ktery o tom nevédél. To neni spravné podle Statutu a nestalo se to poprvé. A. Cerna —
ministra vidéli na CVUT rano a nevi kolik ma Gasu a nechce zpochybiiovat jeho Gasové moznosti, ale pred 12 byl vidén s rektorem. J. Sochor — na
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jednani vlady ma ministr bod. J. JanouSek — pana ministra dobfe zn4, zeptd se ho a jisté mu fekne, jaky mél pfesné program. Budeme to védét velmi
presné. J. Vokiinek — méme-mame bod informace rektora a diskutujeme téma, které ptedlozil rektor, dal k nému materialy a odesel. Nevi, pro¢ to
bylo zatazeno, pokud k tomu nebyl ochotny vést diskusi. Neni mu to viibec jasné a nevi, co zafadit do dal$iho jednani v tomto tématu. J. Janousek
— bod byl posunut na Zadost rektora. Pfedsednictvo mélo ¢as na rozhodnuti a bod byl zafazen takto. Nedekal, Ze rektor odejde. Pfipravoval se na
vécnou debatu a v tuto chvili mame novou ne¢ekanou situaci a pfizpiisobujeme se ne¢ekané situaci a diskutujeme k bodu, a i k tomu, jak v tomto
tématu budeme postupovat dale. Hlavni argument pro dalsi jednani na irovni AS je ten, Ze je vzdy potfeba vyslechnout argumenty vech stran. Rektor
odesel na jednani a mizeme se ho zeptat, jaké jednani mél. O tom ted’ diskutujeme. J. VokFinek — je zmaten z toho, Ze rektor piedlozil tento bod
s materialy s plnym védomim toho, Ze nebude pfitomen na diskusi. Planoval tedy, Ze bod ptedlozi bez diskuse. J. Janousek — diskuse je oteviena a
neni ji branéno. Jen z pohledu fizeni jedna 4, ze do této chvile jsme jednali procesnim zptisobem. Ted kdokoli chee néco fict, tak miize. Pfitomni
senatofi fekli své svédectvi a vyzyva k dalsi diskuse, pokud nékdo chece dal mluvit. Je velka Sance, Ze se bude vyhlaSovat mimofadné zasedani.
P— Ripka — navrhuje bod ukongit. Je spousta dilezitych bodi na programu. Nechce vzbuzovat dojem, Ze ma situace utichnout, ale navrhuje tu véc
projednat v komisi.

L. Labus — je piekvapeny. Rektor tim vystoupenim piesel to itoku a mluvi o odvolani. Zaroven neda $anci napadenému se branit a odejde. Nechce
se bavit o ¢asované bombg, ktera je ted’ nepodepsana a kdyz se bavime o tom, Ze se zvedly vydaje na pravni sluzby je to nepfijemna zalezitost. Kdyby
to tam nebylo, viibec se 0 tom nebavime. J. JanouSek — jakym zpisobem se to naslo bylo popsano svédky a nalezcem. Co se naslo vime, protoze to
P. Ripka poslal emailem. P. O34k — podival se do programu zasedéni a jsou tam je§té 2 body, ve kterych by m&l AS hlasovat. Pozadal o ukon&eni
diskuse k tomuto bodu a vita nazor, Ze se tim bude zabyvat piedsednictvo. J. Janousek — pozadal p¥itomné ¢leny piedsednictva, aby zistali po
skonceni zasedani, aby mohli vSechno probrat. Kterykoli ¢len AS je v té diskusi také vitan. J. Blaha — souhlasi, Ze by jednani chtélo popohnat.
Zarazilo ho, Ze se jedna 0 mozném prechodném obdobi téméf piil roku a dfiv neZ vedeni a AS bude ministr fesit, jak bude fungovat pfechodné obdobi.
Pozadal by predsedu, aby se zeptal ministra, o ¢em se spolu bavi a zda tu vznika néjaka situace pfipraveného nastupce. J. Janousek — rektor fekl, ze
jde jednat o budoucnosti, ale nefekl s kym, takze to nevime. Je pipraven jednat s ministrem a bude s nim transparentng jednat. 8. Vohralikova —
meéli bychom se pfipravit na scénaf, Ze rektor nedorazi na mimofadné zasedani nebo komisi a bude to vypadat podobné jako dnes. J. Janousek —
pokud takova situace nastane, AS ji mize fesit. Dokud nenastane, nebudeme se ji zabyvat. |. Jex — krajné se mu nelibi, ze rektor vyrazné naiknul
¢leny AS a pak odesel. Tomu nerozumi. Neni to kolegialni ani ptatelské. Ma pocit, ze cely krok, ktery udélal odvadi pozornost od vlastniho meritu
vé&ci a to je, jak je mozné, Ze firma, ktera je jmenovana v dokumentu je ta, co dostala desitky milioni za posledni 4 roky. To ndm neumoZziiuje uréit
vlastni stav véci. Pfijde mu také nefér viici P. Ripkovi vytahovat etickou komisi a takto zpochybiiovat jeho integritu. Neni si jisty, jestli bychom méli
na veiejném zasedani byt pripraveni na situace, které nastat nemusi. Rozhodnuti o Predsedovi NAU je za 2 tydny. Rektor fekl, Ze bude rezignovat,
ale navzdory tomu bychom na vefejném jednani neméli tuto véc fesit. Pfedsednictvo by mélo byt pfipraveno a také vedeni, ale my bychom tu neméli
fikat, Ze nemame rektora. J. Janousek — pfedsednictvo se bude snazit, aby AS fungoval, jak ma transparentnim zpisobem.

8.  Informace o situaci v Galerii Jaroslava Fragnera

J. Janousek — piedsednictvo tento bod zatadilo hlavng proto, Ze ziistaly 2 usnesent, ktera byla navrzena a diskutovalo se o nich na schiizce komise.
Nedoslo k tomu hlasovani samotnému. Druhy diivod k tomuto bodu se objevil vécné v emailu feditelky galerie, kde vyjadfila nejistotu v procesnich
zélezitostech, které probihaji v souvislosti s fizenim galerie. Pokladal za vhodné to rychle vyjasnit. Nevi, jestli bez rektora budeme tohoto schopni.
V. Holusa — mél otazky na rektora. Dotaz, zda je mé sdélit. J. Janousek — dotazy budou zaznamenény a piedany rektorovi, pokud ¢lenové vedeni
nebudou moci odpovédét. L. Labus — byl by pro to, aby galerie méla schvaleny program a vyjadfili jsme podporu tomu, aby galerie fungovala
Vv n&jakém rezimu. J. JanouSek — AS se zajima o provozni zaleZitosti a je velmi dilezité, aby galerie fungovala. Rektor neni pfitomen, takze kli¢ova
osoba bohuzel neni v diskusi. MiZzeme se seznamit s informacemi, které se tykaji aktualniho chodu galerie z pohledu jednotlivych osob, kdyZz uz ten
bod mame. P. Pata — o galerii diskutovali na kolegiu rektora a navrhovali, aby galerie pfesla pod fakultu architektury s tim, ze by byla dohoda mezi
dékany fakult FA a FSv, aby to davalo smysl obéma souc¢astem. Tento navrh podpofil rektor a probiha v ni n&jaké jednani. Znamenalo by to, ze by
se musel zménit Statut FA, aby byla zabezpe&eno, Ze galerie bude nezéavisla a musely by se udélat dalsi procesni kroky ohledn& mise galerie, vyb&rové
fizeni na funkci feditele. Jednali s rektorem a maji n&jakou predstavu, jak jit dal. J. Janousek — potvrdil, Ze to tak na kolegiu bylo. D. Hlavagek —
také to potvrdil. Zarovei se staly kroky, kdy se sesel s J. Macou a vedoucim fakulty architektury FSv, kde téma diskutovali a nasli shodu, ale neméli
moznost to dale fesit s rektorem. Doufal, Ze dnes bude piileZitost, ale takto zatim situace vypada. K. Pla§kova — chtéla dodat informace k tomu, co
se udalo od posledniho senatu. Galerijni rada neschvalila program, coz bylo jasné a byly odejmuty i zbyvajici granty. Pak pfisla s nahradnim
programem, se kterym mél ur¢it vysi Gerpani financovani rektor. Ten ji pfesmérovat na galerijni radu, ta fekla, at’ to ur¢i sama. Rada také navrhla, ze
si vystavujici udélaji vystavy na vlastni ndklady, neni ji jasné, co to znamena a ma v planu se s vystavujicimi sejit. Doufala, Ze dostane podminky od
CVUT, za jakych bude mozné realizovat. Snazila se od nékoho zjistit, jak by to m&lo byt. Jeden krok, ktery zkusila bylo, 7e spocitala naklady jednomu
vystavujicimu a poslali navrh smlouvy a pochopila, Ze s tim nesouhlasil. Po vystavujicich bychom neméli poZadovat finance. Pfedpoklada se tedy Ze
tyto niklady budou hrazeny z rozpottu CVUT. Co se ty&e financovéni na piisti rok, tak k tomu zadnou predstavu nemd, ale predpoklada, Ze soucasna
galerijni rada neschvali program a nepfedpokladala, Ze na program by se zadal finance. Nevi, jestli oni se chystaji néco pfipravit a ziskat granty. Na
2 tydny by mély probéhnout schizka galerijni rady.

J. JanouSek — nemame ¢as ani slozeni na to, abychom dokazali o zaleZitosti diskutovat vécné a rozebirat ji. Seznamujeme se s pohledy jednotlivych
aktérti. Nechame diskusi na komisi s pfipravenymi dotazy. V. Holu$a — ma dva dotazy. Prvni je, jak se posunula situace, to objasnil dékan FA. Druhy
dotaz mél byt ohledné etické komise, ktera méla zasedat. Zaznélo tu, ze rektor podeziral feditelku z poruseni etického kodexu. Psal rektorovi email,
zatim se mu nevratila odpovéd’, zda jednani probéhlo a jaké byly vysledky. AS by o tom mél byt spraven. J. JanouSek — o jednani etické komise
nevi vitbec nic. Pfedsedovi AS by méla etickd komise zaslat zapis, ale zatim nedostal ani jeden takovy zapis. V této véci eticka komise porusuje
Statut CVUT. K. Plaskova — komise probéhla a 1.4. posilala zapis a je tam ve skryté kopii J. Janousek. J. Janousek — hned se na to podiva. Mysli,
Ze neni problém takovou informaci nasdilet pro viechny ¢leny AS. J. VokFinek — mysli, Ze nemame co posilat do komise. V listopadu byla prezentace
galerie, ktera fungovala ke spokojenosti vech. Pak se stalo nékolik véci, vydalo se nékolik Statuti, pfidala se rada a velice kratce po tom, co jsme si
fekli ze to funguje, to velmi nefunguje. Piijde mu, Ze je to veliké selhani CVUT a musi se urychlend exekutivné spravit. Miizeme udglat usneseni, ze
jsme hrub¢ nespokojeni s tim, jak se to fesi a za nékolik mésict se nic nestalo. J. Janousek — zjistil, Zze mu byl zaslan zapis z jednani etické komise.
Omlouva se, Ze si nev§iml a etické komisi, Ze email presko¢il. Obsah emailu da do interniho adresafe pro ¢leny AS. K té poznamce J. Vokiinka,
v komisi chceme jednat o chodu a budoucnosti Fragnerovy galerie. Cely AS vnima, Ze by galerie méla fungovat a ptame se na budoucnost.
D. -Hlavacek a J. Maca nam fekli, Ze se o tom jednalo na kolegiu a n&jaké informace tak AS ma. Pozadal o promitnuti usneseni, o kterych se
nehlasovalo. Prvni navrhoval sam jako souhmn. V tisku a na Facebooku galerie byl vyjadfen nazor, Ze se jedna o cenzuru a porusovani akademickych
svobod. Na zaklad¢ toho, co shrnul viechny informace dospél k nazoru, ze cenzura nebyla. To v tomto usneseni napsal, je to jeho osobni nazor.
K. -Plagkova — pfipomnéla, ze tam byly 3 projekty a jeden z nich nebyl spustén, takze byla zaviena ¢ast vystavy. J. Janousek — psal o tom, ze bude


https://campuscvut.sharepoint.com/:b:/r/sites/inforek-9utpr/zasedani/obdobi-2023-25/2025-04-30/GJF_dopis%20rektor_2025-02-19.pdf?csf=1&web=1&e=pZXchQ
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vystavu provéfovat, a proto byla zaviena. K. PlaSkova — byla zaviend nékolik dni cela galerie, pak se stavil v galerii rektor a pak byla mésic a pul
zaviena ¢ast vystavy. Rektor nakazal, Ze prezentace nesmi byt spusténa.

J. Janousek — bylo jasné, Ze rektor dostal podnét a provéfuje ho. Vysledkem provéieni nebylo zakazani vystavy, to je podle n&j naprosto jasné. Pokud
nékdo fika néco jiného, interpretace neodpovida tomu, jak to bylo. K. Brithova — ma dojem, Ze témito vécmi se zabyvala i eticka komise. Nevi, jestli
je nutné, aby to fesil AS. J. Janousek — je to ¢astecné piekonané. Nebyl to on, kdo upozornil na to, ze tam jsou usneseni a méli bychom se k tomu
vritit. Nevi, &im piesné se zabyvala etickd komise, ale pokud jedna sou¢ast CVUT vyjadii nazor, Ze by se mohlo jednat o cenzuru, AS se k tomu
vyjadfit musi. Je to povinnost AS hlidat tyto zaleZitosti. Je to zasadni a AS o tom jednat musi. Neda se na CVUT obvifiovat z cenzury ¢ porusovani
akademickych svobod, to je naprosto kli¢ova zalezitost. V. HoluSa — kdyZ se pokusi odmyslet si 150 stran textu, které na SharePointu jsou a kouka
na to o¢ima nékoho, kdo si ¢te usneseni AS, nékteré véci mohou byt nepfesné. K. Plaskova ma stale zakazano se k tomuto vyjadfovat vefejné a byt’
rozumi zaméru, nepodpoi toto usneseni. S. Vohralikova — vyznivé ji ze situace, Ze je tam zavadgjici tvizeni, co neodpovida realits. J. JanouSek —
rektor to nenakazal zaviit, jen navrhoval vystavu doplnit. S. Vohralikova — prijde ji to zavadgjici. D. Maté&jovska — méli bychom si pockat na
vyjadfeni etické komise a méli bychom se vénovat vécem, které jsou diileZité a tohle jsme probirali mnohokrat. J. JanouSek — probirali jsme to, proto
to chtéli uzaviit a navrzend usneseni hlasovat. L. Labus — ma s tim problém, protoZe bychom si prvné méli definovat viechny véci. Statut vydany
jako piikaz rektora mu piijde jako legalizovana cenzura pfirozen¢ho vyvoje galerie. J. JanouSek — s timto nazorem souhlasi, ale to v tom usneseni
nefiguruje. Je tam specificky napsano, ze se jedna o konkrétni kroky rektora souvisejici s uzavienim vystavy. Pokud by se jednalo o dalsi kroky
S Upravou Statutu, to vnima stejné. P. AmbrozZ — ten kdo ta usneseni vytahl byl on, chape, co kolegové fikaji a nejjednodussi je hlasovat o tomto a
vsichni uvidime, co si kdo v senatu mysli. Definovat nebo nedefinovat cenzuru nemusime, podle toho, jak ji chapeme budeme hlasovat. J. Janousek
— pfesné takto AS hlasuje. M. Stach — upozornil na pieklep v datu. Hlasovdni o usneseni - nebylo pFijato.

J. Janousek — piecetl druhé usneseni. Jedna se o spojeni 2 usneseni, od néj a P. Ripky. Hlavni motivace je, aby Statut schvaloval AS. V. Holusa —
prijde mu, e na zéklad& véci, co vime od dékani neni usneseni relevantni. S. Vohralikova — nepfijde ji usneseni jednoznaéné a souhlasi s V. HoluSou.
J. JanouSek — souhlasi s V. Holu3ou, na kolegiu doslo mezitim k jednani. Navrhuje usneseni stahnout. D. Hlavaéek — podékoval AS jak se diikladné
tématu galerie vénuje. Udélali obrovsky kus prace. Chtél dovysvétlit prvni vstup. Jeden z hlavnich diivodii, pro¢ doslo k potizim bylo to, Ze galerii
vede rektorat, ktery s tim nemé zkuSenosti, a proto nabidl v dopise i na grémiu, Ze by galerii pfevzala FA v&etné jejiho financovani. Je nezbytné, aby
to probihalo v souladu a v komunikaci s FSv a AS. Jinymi slovy, pokud bychom k tomuto kroku pfistoupili, cilem by bylo, aby AS neustale mohl
mit moznost se ke galerii vyjadfovat a Statut galerie by byl soucasti Statutu FA a AS by ho tak schvaloval a mohl by se to diskuse zapojit. Je tam
dulezité nastaveni galerie, které se nestalo, a to je debata a (izka komunikace. J. JanouSek — pod¢koval za informace z jednani. Je ochoten to stdhnout,
pokud s tim bude souhlasit P. Ripka. Mysli, Ze to, co je v prvni vé&té stale plati, ale uznava, ze feSeni zacalo, takZe nevidi potiebu do toho apelovat,
kdyz vidi, Ze se situace fesi. P. Ripka — také stahuje. Rad by se v programu posunul. J. Vok¥inek — chtél fict, Ze by usneseni nestahoval. Navrh vedl
k tomu, Ze se to usneseni i tak zadina napliiovat. Potvrzuje to vili, kterd se sice d&je, ale nevime, jak dopadne. V. Vymé&talova — souhlasi
s J. -Vokiinkem. Casové to i navazuje a usneseni pokryvé i Statut FA. Neni tam nic, co by nas omezovalo v dal$im jednéni. L. Labus — usneseni mu
piijde dulezité, protoze mifi do budoucnosti. Nespoléhal by se na pocatky dohod. Ma problém s nespokojenosti s dosavadnim celkovym stavem
fizeni. Mé€lo by se to definovat blize. Jsme nespokojeni s tim, Ze ta galerie nefunguje. J. Janousek — mezitim to stahli. Mysli si, Ze text, Ze galerie
nefunguje, je jesté vic nejednoznaény. Souhlasi s tim, Ze ¢loveék by musel jit o Grovefi niz, aby AS vyjadfil, co konkrétn& nefunguje. Text, Ze galerie
nefunguje je na trovni tohoto. P. Ripka — postupujme standardné, komise pfipravi usneseni, AS o nich bude hlasovat. J. Zale$ak — navrhuje, aby se
o tomto usneseni hlasovalo. Stal se pfedkladatelem usneseni. K. Brithova — také ji to pfijde nejednoznacné v prvni &asti. J. Janousek — fikame to,
ze galerie nefunguje z divodu fizeni. Tyto véci jsme diskutovali mnohokrat. Mame Statut, vime, kdo fidi galerii. V. Holusa — obava se toho, Ze na
zékladé tohoto usneseni bude rektor za mésic fikat, Ze nefunguje pani feditelka. J. Janousek — to, Ze jednotlivi lidé interpretuji usneseni subjektivné
se d&je neustéle. J. Zale$ak — usneseni stahuje, az ted’ mu doslo, Ze jedna ¢ast senatu se bavi o tom, Ze je nespokojena s fizenim rektoratu a druha
strana o celkovém fizeni galerie. V tom piipadé neni schopen usneseni ptedlozit. Usnesent bylo stazeno.

Kontrola naplnéni usneseni AS CVUT z minulych let

J. Janousek — je to tradi¢ni bod, ktery byva na lednovém zasedani. Odkladal se del3i dobu. Postupuje se podle jednotlivych usneseni, zabyvame se
jimi a zadame zastupce rektora nebo rektora o vyjadieni. Prvni je usneseni 16-4 o financovani investi¢nich akci. Odpovéd’ je, Ze se to musi nechat na
blizkou budoucnost. Je to zasadni véc, ma dotaz, kdy tato blizka budoucnost nastane. AS by to mél mit moznost projednat. Z. Skvor — pracuje na
tom A. Kohoutkov, ale material nema k dispozici. J. JanouSek — doplni, k usneseni, Ze ptehled doted’ nebyl piedloZen. Prednesl usneseni, které
reaguje na usneseni 16-4 a jeho nenaplnéni po vice nez rok. Déle piesel k usneseni 17-8, tykajici se poskytnuti studii a projektd pro pfipravované
investi¢ni akce. Potvrdil s dékany, ze projekt Multidisciplindrniho centra Motol nebyl predlozen dékantim a AS ho k diskusi nema. Dotaz na P. Patu,
co konkrétng s rektorem fesi a jaké jsou vysledky. P. Pata — od té doby s rektorem nejednal v této véci. Byl povéfen tim, aby koordinoval plany
rekonstrukce halovych laboratofi. Dostal od n&j svazek dokumentii a je v kontaktu s dékanem FS a poucil se na FA, jak oteviit téma halovych
laboratofi. Neni to tak, ze by mél na starost budovu FIT. J. Janous$ek — vyrozumél, Ze studie k budové C P. Pata nemd, i kdyz v textu je uvedeno, ze
ano. Bylo by poticba se zeptat pfimo rektora. T. Senberger — obdivuje P. Pétu, 7e se tkolu ujal, ale m&l by mit nékoho, kdo tomu rozumi. P. Pata —
pfijal odpovédnost a dostal povéieni se kterym Sel na FA, aby ovéfil, jak se takova véc déla. P. Ripka — navrhuje jedno usneseni ke viem probranym
usnesenim. J. JanouSek — dal3i je usneseni 19-4 ohledn& zadavaji dokumentace budovy B FSv odeslané na MSMT. Kvestor — zadavaci dokumentace
je volné piistupna na internetu. Vybér probiha a ¢lenové, ktefi jsou v komisi jsou vazani ml¢enlivosti, ale vypada to relativné dobfe. J. Janousek —
AS tedy piistup k informacim ma. Dal3i je usneseni 19-5, které se odkazuje na usneseni 10-7 ohledné poradenskych pravnich sluzeb. Na tohle je
specialni bod na programu. Dalsi je 22-15, kde AS Zadal o predb&Zny rozpocet SUZ, coz bylo predlozeno. Dalsi je usneseni 21-4 o piedlozeni situacni
zpravy od RVH a o informace a data z ankety vyhodnoceni studia. Informace stale nemaji. Veskeré zaleZitosti souvisejici s RVH budou diskutovany
na mimotadném zasedani. Z. Skvor — zprava se piipravuje, ale pozdé. Mnohé opatieni byla udélana, o n&kterych z nich AS vi a néktera byla schvalena
Vv ramei dalSich dokumentu a faktické prace existuji. J. Janousek — jako ¢len RVH souhlasil, ze fada opatfeni byla pfijata. Néktera ale také piijata
nebyla. R. Holy — co se ty&e dat, na jednani RVH fesili, jaka nové data by méla byt dodana za 2024 a na tom se ted pracuje. J. Janousek — k tématu
se vratime 22.5. pokud bude €as, pokusi se bod pfipravit dobfe. P. Ripka — pfidal by to do usneseni, protoze usneseni nebylo naplnéno. Probéhla
Jformulace usneseni J. Janouskem a J. Vokiinkem.

Usneseni 26-08: AS CVUT konstatuje, Ze usneseni

& 16-4 ,,AS CVUT %id4 o vytvoieni piehledu zpiisobii financovani stavebnich investi¢nich akei nad 50 milionii K& na CVUT za poslednich
20 let.“, & 17-8 ,,Akademicky senat CVUT Z4d4 rektora o poskytnuti studii a projektii pro piipravované stavebni investiéni akce.* a & 21-4
»AS Zida rektora o piedloZeni situa¢ni zpravy o konkrétnich opatienich vychazejicich z doporu¢eni RVH s terminem do biezna 2025. Ke
stejnému datu AS Zida rektora o informace a data o ucasti r dentii a vysledcich Ankety hod i studia na jednotlivych souc¢astech
zpravu o publikaéni aktivité doktorandi/doktorandek a $koliteli/Skolitelek piehled indikatorii kvality vyuky a plan jejich hod noceni piehled
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primérného véku jednotlivych kategorii akademickych pracovnikii/pracovnic na jednotlivych souéastech (s vahovanim ivazkem) p¥ijatych
opatieni pro zvy$eni produkce elektronickych skript.“ nebyla naplnéna

nebyla naplnéna a znovu Zada o jejich bezodkladna naplnéni.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 36

Hlasovani: 36-0-0 Usneseni bylo pFijato.

10. Informace z hospodai'ské komise
a) Informace o kontrole finan&nich prostfedki na externi pravni a poradenské sluzby

P. Ripka — vsechny materialy dostali ¢lenové AS pisemné. Komise se usnesla na navrhu usneseni, které piedklada. J. Janousek — oteviel diskusi.
Neni vhodné, Ze tu neni rektor, nicméné jednalo se o tom. Z. Skvor — rektor zadal odloZit projednavani tohoto bodu. O. Store — rektor predal
piedsedovi papir s proslovem, ktery &etl a vyjadieni etické komise ohledné P. Ripky a pak pfisel do emailu vyjadfeni rektora k tomu stanovisku
hospodafské komise. To jsou jediné informace, které ma. J. Janousek — vyjadieni rektora je v pfedlozenych materialech na SharePointu. J. Vok¥inek
— jestli si to vybavuje spravng, rektor fekl, ze téma nechce projednévat a chce ho vratit do komise. Tvrdil, Ze tam jsou nepfesnosti. Mysli, Ze do
komise to ptijde a toto usneseni neni v rozporu projednavani v komisi. J. Janousek — souhlasi, je dobfe, Ze rektor chce doplnit informace. Komise o
tom bude dale jednat. Usneseni nemaji vliv na informace od rektora, ty by chtéli stejng. K. Brithova — chce se zeptat, jestli ten nazev je zasifrovany
schvalng nebo jestli by bylo vhodné to napsat v celé délce. P. Ripka — zaznélo na vefejném zasedani, Ze se jedna o Advokatni kancelai Bansky.
Miizeme to doplnit. I. Jex — pokud rektor opakovang tvrdil, Ze ma materialy pfipraveny. Doplnil by slovo ,,bezodkladn&“. J. Janousek — dal3i usneseni
pozaduje piehled ucetnich pohybi. Dotaz na kvestora, jestli bude problém tato data dodat. Kvestor —nebude to problém. J. Janousek — dalsi usneseni
se tyka piehledu objednavek a smluv tykajici se probihajicich a budoucich pravnich a poradenskych sluZeb. Je to opé&t usneseni, kde zadame o
informace. Dalsi usneseni se tyka informovéani Spravni rady CVUT J. Janouskem. . Storc — pokud budeme jesté jednat na komisi, déva smysl tohle
usneseni piijimat. J. Janousek — nehlasoval by pro usneseni z toho divodu, Ze rektor fekl, Ze ve zpravé jsou nepfesné informace a doda upfesnéni.
V tuto chvili nemame z procesniho pohledu veskeré informace od viech stran. Méli bychom rektora pozadat, aby informace co nejdfive dodal. Pozada
ho, aby co nejdfive sliby naplnil. Béhem soboty bude zaznam z AS. V. Holu$a — piedpoklada, Ze pokud se tohle usneseni pfijme, informoval by
Spréavni radu o tom, ze rektor mél vyhrady a informovat o tom priibézn¢. J. Janousek — jednim z diivodi je to, aby AS v komunikaci se Spravni
radou jednal co nejvice profesionalné a s jednozna¢nymi zavéry a nezahrnovat je do diskuse AS ve smyslu, Ze se podavaji ¢aste¢né informace. Ani
takovou dulezitost to v tuto chvili nema. Informovat pfedsedu Spravni rady neni problém, je to otdzka jednoho telefonatu. V tuto chvili musime mit
vie transparentné& probrano a mit celkovy vysledek. Efektivita a profesionalita jednéni se velmi dilezita. P. Ripka — navrh stahuje, role Spravni rady
Vv kontrole hospodafeni je jen okrajova.

b) Informace o finan¢nich aspektech pievzeti Betlémského palace

J. Janousek — dalsi usneseni se tyka Betlémského palace. Piesli jsme do podbodu b). P. Ripka — dostali vichni dokument od V. Kramaiikové. Stejng
by tohle usneseni hlasoval, je dilezité, Ze tento dokument by mé&l nékdo podepsat a mél by ho zkontrolovat auditor uetni uzavérky. Jsou to slozité
vé&ci, kde maji ekonomové riizné nazory a jedna se o velké ¢astky. V. Kramarikova — kazdy rok je auditovana ucetni uzavérka externim auditorem,
takZe pokud jsou jakékoli pochybnosti, byla by rada, kdyby se to podchytilo. P. Ripka — tady neni Zadna pochybnost, tohle se bude konat
V budoucnosti. Externi auditor by mél odsouhlasit, Zze pokud to takhle udélame bude to v potadku. V. Krama¥kikova — tohle je s auditorem pravidelng
konzultovano. Je to piipadné na jednéani s kvestorem nebo auditorem. J. JanouSek — jde o transparentni informace, nejde o n&jaké zpochybnéni.
Usnesenim se to jen sepise a bude jasné, co AS chce. Zaroven je tam prvek toho, Ze pokud to tak chceme, tak dostaneme od auditora zpravu. Nemame
viechny zpravy od auditora, rektor odmitl dat manaZerskou zpravu a pokud by to bylo v této zprave, nejsme si nicim jisti. Nejde o kritiku, je to
explicitni vyjadreni AS. T. Senberger — je to dileZité i z pohledu tpravy Betlémského palace. Palic je pomémé vybydleny. V rozpoctech zadna
castka na rekonstrukci nebyla a je potieba tam zahrnout i v&ci tykajici se technickych aprav.

¢) Informace o planu investi¢nich akei

J. JanouSek — dalsi usneseni se tyka vystavby budovy C. P. Ripka — je to v diisledku toho, Ze se zjistilo, Ze posledni rok se v projektovéni nic nestalo.
J. Janousek — ano, tohle je podstata usneseni. Dékan FIT o toto povéfeni zadal, nedostal ho. Kvestor fikal na schiizce hospodarské komise, ze nema
problém tohle povéfeni dat. Neni potieba tohle usneseni prijimat, rektor dal své slovo. J. Vok¥inek — odhlasoval by ho stejné. A. Cerna — souhlasi
s tim. 1. Jex — jen ho to utvrdi v tom, ze dé&la spravné rozhodnuti. J. Janousek — dalsi usneseni zahrnuje plan investi¢nich akei podavany na MSMT.
T. Senberger — inicioval tohle usneseni. MSMT sbira podklady na investice na 5-7 let dopedu. Letos program otevira a skoly budou vyzvany, aby
piedlozily zaméry na erpani prostiedku. Ptal se feditele Kosiny, co ma pfipraveno, fekl ze nic. Mysli, Ze by bylo dobré dostat informaci o tom, jaké
akce CVUT planuje. Neni to otazka jenom vymysleni nkolika véci, ale je to problém §irsi diskuse na univerzitd. Investiéni penize nemusi byt jenom
na ty nejvétsi akce. Koncepce se délaji tak, ze jsou velké akce a pak i néjaké mensi. J. JanousSek — dalsi usneseni se tykd Generelu+, ktery AS
pozaduje predlozit. T. Senberger — Generel+ je velkym tématem, rektor na podzim fikal, Ze néco chysta, tak byl zvédavy.

Usneseni 26-9: AS CVUT Z4di o bezodkladné piedloZeni objednivek a smluv souvisejicich s fakturami proplacenymi AK Bansky.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 35

Hlasovani: 33-0-2 Usneseni bylo prijato.

Usneseni 26-10: AS CVUT #ada o piehled udetnich pohybii stiediska Rektorit za rok 2024 a 2025, ktery by obsahoval i identifikaci
dodavatele sluZeb.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 35

Hlasovani: 35-0-0 Usneseni bylo pFijato.

Usneseni 26-11: AS CVUT %id4 o aktuilni piehled objednivek a smluv tykajicich se probihajicich a budoucich pravnich a poradenskych
sluZeb.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 37

Hlasovani: 37-0-0 Usneseni bylo prijato.

Usneseni 26-12: AS CVUT Zad4 rektora, aby ekonomické oddéleni rektoritu vypracovalo struény pisemny dokument popisujici jak a kde
(Cisla akci/analytické icty) se ictuje o technickém zhod i Betlémského palace a jaky bude piesny postup p¥i vyporadani na konci
smluvniho vztahu s ndjemcem. Z dokumentu by mélo byt jasné, jaké budou naroky na FRIM a pfipadné dalsi finanéni naroky téchto operaci,
a co z toho jsou operace kryté hotovosti a co pouze icetni operace tykajici se nap¥. prou¢tovani zalohovych plateb. Dale by dokument mél
obsahovat informaci o stavu zminénych akei k 31.12.2024, jejich historii a jejich planovanému vyvoji. Tento pi‘ehled by mél byt pi‘edloZen
Akademickému senatu a odsouhl externim auditorem, ktery provadi audit u&etni zavérky CVUT.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 34
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Hlasovani: 28-0-6 Usneseni bylo pFijato.

Usneseni 26-13: AS CVUT vyzyvi rektora, aby pov&iil dékana FIT Fizenim piipravy vystavby budovy C v ulici Jug. partyzani.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 34

Hlasovani: 28-0-6 Usneseni bylo pFijato.

Usneseni 26-14: AS CVUT #ida rektora CVUT, aby na kvétnové zasedani AS CVUT piedloZil ke schvileni plan investi¢nich akei CVUT na
obdobi let 20272031 (pFipadn& 2033), ktery bude podkladem pro Zidosti CVUT o investice, podavané na MSMT od konce letosniho roku.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 35

Hlasovani: 35-0-0 Usneseni bylo prijato.

Usneseni 26-15: AS CVUT #4da rektora CVUT, aby neprodlené piedloZil k projednani AS CVUT Generel + CVUT, jako kli¢ovy dokument
pro investi¢ni ¢innost a planovany rozvoej univerzity.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 35

Hlasovani: 35-0-0 Usneseni bylo prijato.

11. Projednani Scénfe ubytovini na kolejich a v dal3ich objektech CVUT v Praze s pfilohami pro akademicky rok 2025/2026

M. Vodi¢ka — 7dda o projednani piedlozenych dokumentii podle kterych se bude fidit ubytovavani a dal$im akademickém roce. Nelisi se pfili§ od
loniskych. Zmény, které jsou faktické jsou pouze ty, na kterych panovala Siroka shoda. Zadné navrhy, na kterych shoda nebyla nezapracovali. O.
Vafkova — véera probéhla komise, debatovali zmény a jak jiz bylo zminéno, doslo ke stazeni v§ech zmén, na kterych se neshodli. Byly zodpovézeny
otazky a probéhl apel na to, aby byly dokumenty projednany proto, Ze student si mize zarezervovat ubytovani dle pravidel scénafe ubytovani. Je
dulezité, aby tyto dokumenty byly v¢as vyvéseny. V. Holu$a — minule kdyz se diskutovalo tohle téma, fesila se i otazka komunikace. Dostal se na
Facebook SUZ, kde se objevil pfispévek o prackich, coz je také v&né téma, které by mohli nékdy oteviit. Strhla se tam zajimavé diskuse, kterd ale
postupné zacala mizet. Vi1, ze M. Vodicka do toho neni zainteresovany, ale byl skryty i jeho vlastni komentaf, ktery se pta na to, pro¢ se mazou
komentafe. J. JanouSek — odebral slovo V. Holu3ovi, mé&la by probihat diskuse ohledn& usneseni. P. Ripka — dotaz, zda nepfidat zménu se zalohou.
O. Vafkova — tam doslo k nepochopeni. Poplatek je vratny, pokud je plna kapacita a Zadost nemize byt zpracovéna, jinak je nevratna.

Usneseni 26-17: Akademicky sendt projednal nové predloZeny ndvrh Scénife ubytovini na kolejich a v dalSich objektech CVUT v Praze s
piilohami, ktery je vydavan rektorem v souladu s Ubytovacim ¥idem CVUT v Praze.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 36

Hlasovani: 36-0-0 Usneseni bylo pFijato.

12.  Nominace studentského zastupce do RVH
J. JanouSek — byli pozadani o nominaci studentského zastupce. O. Store — v ramei studentské komory vzesla prosba na viechny senaty, aby dodali
nominaci na ¢lena RVH, aby si studentska komora mohla vybrat. Po urgencich zadné nepfisly. Nakonec A. Cerna oslovila kandidatku z FA, ktera
nabidku piijala. JelikoZ byla jedin, na jednani to neprojednavali. §. Malo$ikova — studuje doktorské studium na FA, stravila rok v USA. Piisobi na
pozici koordinatorky studijniho programu. Pozice v RVH je velmi blizka tomu, co déla na jinych pozicich a fakultg, a proto ji pfijala. P. OI8ak — jak
dlouho planuje byt studentkou? S. Malosikova — je v 6. roéniku, rada by skongila brzy, ale revize je néroéna, take n&jakou dobu jests studovat bude.
1. Jex — vi, jaké mnozstvi prace to je? S. Malo3ikova — byla varovana, ale mluvili o tom jako o naplitujici praci. J. JanouSek — je to vyborna zkugenost.

Usneseni 26-18: AS CVUT nominoval do RVH jako studentského zastupce Ing. arch. Sarku Malosikovou.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 33
Hlasovani: 32-0-1 Usneseni bylo pFijato.

13.  Riizné
a) Zkraceni piedkladacich lhit

P. Ambroz - jde o Stipendijni fad a SZR, kde G. Achtenova zadé o zkraceni pedkladaci doby na 14 dnil. V piipadé Statutu je tam navrzeno zkraceni
0 21 dnd na zakonem minimélnich 7 dni. J. JanouSek — vétSinou se tato zkraceni hlasuji per rollam. J. Vok¥inek — nebranil by se zkraceni, ale
ocekava preciznost materialu. V minulosti zkracovani Ihit vedlo k tomu, ze jsme schvalovali chybné materialy. J. JanouSek — poznamku pani
prorektorce pieda. P. O34k — na komisi Statut projednavali a narazili na velké mnozstvi nedostatkd. Zku3enost se stale opakuje. G. Achtenova —
posledni zkraceni mélo byt o tyden, ne na tyden. V komentatich maji vSechno vysvétleno. J. Janousek — podékoval o upfesnéni.

b) Informace z RVS

J. Janousek — posle zpravu emailem. Minuly tyden se konalo zasedani Fora piedsedii akademickych senatl. Je finalni navrh tezi pro novy
vysokoskolsky zakon, ktery vytvaii obé reprezentace. RVS by je mé&lo schvalovat na snému, ktery je v priibéhu ¢ervna. Mluvilo se i to aktualnim
jednani k rozpo¢tu piistiho roku. Ministerstvo momentalné deklaruje navyseni, které nastalo i v letosnim roce. Probiha vybérové fizeni na predsedu
NAU. Nebyl tam, ale byl pofizen ziznam, ktery bude dostupny na strankach MSMT. Je moZné se tak podivat na viech 5 kandidati. Mysli, Ze nic
specialniho tam neni.

c) Razné

P. Ripka — dostal od kvestora materialy pozadované v dne$nim usneseni 26-10. V. Drechslerova — rozhodla se pro piisobeni ve studentské komisi a
v komisi pro SUZ. V. Holu$a — rad by dokongil piispévek. Podstatné uz fekl, ale feditel v mezicase odesel. Je to dva dny stard zaleZitost, ale piijde
mu dilezité zminit, Ze se tohle d&e. Doslo ke skryvani komentaiti ze strany spravci oficidlni stranky SUZ. Zazili jsme si par diskusi o cenzufe.
Nechce to nafukovat, ale byl cenzurovan oficialni strankou soucasti univerzity. Rika to také proto, 7e Cerpa z riznych skupin a for, 7e je skepse
smérem k senétu a nefesime véci dostate¢né intenzivné. MEli bychom vzkazat do éteru, Ze ty véci vidime a zabyvat se jimi budeme. Je to jedna z véci,
co dlouhodobé podryva divéru SUZ. J. Janousek — podékoval za dokon&eni poznamky. Pozadal o popis situace, posle fediteli dotaz a pozida o
pisemnou odpovéd’, pro¢ k tomuto dochazi. Co se tyce skepse, AS by mél znat veskeré informace a zp&tnou vazbu. Aby AS mohl néco napravit, musi
znat konkrétni informaci, abychom to dokézali posoudit. V. Holusa — jde spise o obecnou frustraci. J. Janousek — proto méa AS studentské zastupce.
Nevi o tom, Ze by nékdo néco vyjadil a nejednalo se o tom. Musime se snaZit, aby nebyla. A. Cerna — téma se tyka pedagogické komise. Vzhledem
k tomu, Ze jsou dojednany viechny rozjednané zéleZitosti, do budoucna by rada rezignovala na funkci piedsedkyné. Pedagogicka komise bude mit
k projednavani hodné zalezitosti. Pokud n&kdo uvazuje kandidovat na post piedsedy, at’ pfedlozi v sedmidennim terminu Zivotopisy, aby nenastala
prodleva ve vedeni pedagogické komise. J. ZaleSak — po konzultaci s J. Vokfinkem pfisli s navrhem usneseni ke galerii Jaroslava Fragnera, o kterém
je mozné hlasovat. J. Janousek — mozna jsme usnaSenischopni, ale jednani ma n&jaka pravidla a néktery ze senatorti by mohl fict, Ze jednani k tomuto
bodu bylo ukon&eno a nemohl se dale podilet na bodu. Kdybychom na konci fekli, Ze v rizném se bude toto téma hlasovat, bylo by to ok, ale tohle
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ok neni. Rada lidi pro to nebude hlasovat jen proto, Ze navrh bude zmate¢ny. J. Vokinek — je mozné to navrhnout jako hlasovéni per rollam. J.
JanouSek — pokud jsme na zasedani jednali o zaleZitosti a nebyla usnaseni schopnost, nechalo se to jako per rollam. V tuto chvili nema néazor, jestli
je to na per rollam hlasovani vhodné nebo ne. J. Zale$ak — navrhne usneseni na dal$im zasedani.

R. Zeman — mé dv¢& informace. Mimofadné zasedani 21.5. se bude odehravat v respiriu v budové B po sklenéném schodisti nahoru. Déle vyzyva,
aby se senatofi hlasili do vyjezdniho setkani v Kruhu. VSechny informace jsou na SharePointu. K. Brihova — v souvislosti s vyjezdnim zasedanim a
vSemi setkanimi. Nepojede na vyjezdni zasedani, protoZe je o vikendu a v tu dobu je pro ni sloZité sehnat hliddni. S tim souvisi i jeji prosba, zda by
se komise mohly konat v dobu, kdy je zajisténa institucionalni péce o déti. Rizné komise zasedaji od 5 hodin vecer, kdy neni schopna pfijit. Rada by
¢innost vykonavala, ale byla by rdda, aby se na tohle bral ohled. Systémové feseni (napf. détskd skupina) zatim neni, takze chtéla pozadat, abychom
tomu vychazeli vstiic. Z. Skvor — podporuje tuto my3lenku. J. Janousek — byl na jednani, kde mu bylo fe¢eno, Ze dlouho nemame kolektivni smlouvu.
Kdyz se v této souvislosti o CVUT mluvi, je to vniméano velmi negativng. Dotaz, v jaké fazi je jednani a kdy lze ocekavat, Ze bude podepsana.
Kvestor — s predsedou odborové organizace na CVUT jednali 3 ned&le zpatky. Vi, Ze mi¢ je na jejich stran&. Oni si ji vypotadaji a maji tam novou
organizaci na SUZ, kde to projednavaji a snazi se to sladit. Je to skuteéné momentalné u nich. My jsme jim zaslali verzi, kde se zptesnily ptipominky
a bylo domluveno, Ze aZ ji odsouhlasi, tak tato verze pijde na dalsi projednani na fakulty. Ted’ to neni na strang, Ze by to brzdil rektorat. Co se tyce
détské skupiny, minuly tyden fesil, Ze projekt maji ddmy na FSv ve vlastni rezii. Projektova dokumentace neni GpIné pfipravena, az bude, tak se to
bude moci zacit realizovat. P. Ripka — nevi, jestli to mize pomoct Fesit situaci, ale AS by mohl hradit hlidani déti v dobg, kdy jsou akce AS. R.
Zeman — senat na to nema rozpocet.

J. Janousek — dnes dopoledne mu volal jeden z pfedsedi zdkladnich odborovych organizaci, ktery chtél konzultovat informace tykajici se letosniho
navyseni A+K, kdy ministr zadal rektory, aby doslo k navyseni o 10%. Pfedsedovi fekl, Ze nemé problém cokoli sdélit. Mluvili o piipadné konzultaci.
Jakmile bude v&dét néco blizsiho d4 informaci celému AS. Pomiizeme kvestorovi a na této schiizce trochu odbory popozeneme. O. Storc — k dasiim
komisi: jako studentovi mu spi§ vyhovuji ty pozdgjsi ¢asy. Pfijde mu jako dobra praxe udélat Doodle a dojde ke konsensu, aby mohlo piijit co nejvice
lidi. K. Brithova — vi, ze kazdy ma jiné preference, ale studujici jsou ur¢itou &asti senatu a musi tu byt — jako studentska komora. Kvoty na pecujici
tunemame a také se kvali témto podminkam do AS nehrnou. Proto ten problém komunikuje. P. OI3ak — rodi¢e jsou 2 a mohou se stfidat. K. Brithova
— proto je pfitomna na zasedani. Neni takovy problém se zafidit, kdyZ je termin zasedani zndm dostate¢né dlouho dopiedu. Komise jsou ale Casto
vypisovany ad hoc a pokud jde o veterni hodiny, taks tim pracovat neumi. A. Cerns — podpofila pozadavek rodici, ktefi kvoty nemaji. Ne vzdy jsou
na to lidi 2, ne vsichni maji prarodice. Vsichni vime, ze CVUT se nehrne do toho, aby tuto situaci zleh¢ovalo. J. Zalesak — bylo by super, kdyby AS
byl schopen pokryt naklady na hlidani, aby ty ¢asy byl flexibilngjsi. K. Brithova — bylo by to jedno z moznych feSeni. Vice pecujicich lidi by se pak
ur¢ité odvazilo piihlasit do senatu, protoze by védéli, Ze na to nejsou sami. J. Janousek — viem podékoval za ucast a ukoncil zasedani.

Usneseni 26-19: AS CVUT schvilil zkriceni piedkladaci Ihiity na 27. F4dné zaseddni AS CVUT (28. 5. 2025) pro vnitini predpis Statut
CVUT v Praze na 21 dni.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 35
Hlasovani: 34-0-1 Usneseni bylo prijato.

Usneseni 26-20: AS CVUT schvilil zkriceni piedkladaci Ihiity na 27. ¥4dné zasedani AS CVUT (28. 5. 2025) pro vnitini predpis Studijni a
zkuSebni ¥4d pro studenty CVUT v Praze na 14 dnii.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 33

Hlasovdni: 31-0-2 Usneseni bylo pFijato.

Usneseni 26-21: AS CVUT schvilil zkraceni piedkladaci Ihiity na 27. ¥idné zasedani AS CVUT (28. 5. 2025) pro vnitini piedpis Stipendijni
¥4d CVUT v Praze na 14 dnii.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 33

Hlasovani: 31-0-2 Usneseni bylo prijato.

Zapsala: Jan  Janousek Michaela
Urbanovska Pfedseda AS CVUT
Korektura:
Radek Zeman




14. P¥iloha — ziznam hlasovani

HLASOVANI &. 1
30.4.2025 13:54:12 .
1. Schvaleni programu 26. zasedani AS CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil program 26. dani AS CVUT p im p&

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

bodu 12 jako bodu 6.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna
Toma$ Steinbauer

doc. Ing. Véclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdli¢ka, Ph.D.
doc. Ing. Luka$ Horny, Ph.D.
Antonin Bouma

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter

Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Matéj Stach

Ing. Veronika Drechslerova

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr OIsak

Ing. Lukd$ Bafinka

Bc. Jakub Horak

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Véclav Hlava¢, CSc.
Magr. Libor Vykydal

BSc. Jakub Zalesak

Eliska Masatova

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Zdrzel se
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro
Omluven
Omluven
Nepfitomen
Nepfitomen

Ke schvéleni bylo potfeba 17 hlast

Celkem zastupitell: 45

Pro: 31 (69%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 6
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HLASOVANI &. 1 - SCHVALENO

HLASOVANT &. 2
30.4.2025 13:57:17 .
2. Kontrola a schvaleni zapisu z 25. zasedani AS CVUT

Hlasovani o usneseni

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

AS CVUT schvalil zapis z 25. zasedani AS CVUT s pFidanim pFilohy Dopisu dékana FA doc. Hlavaéka z dne ......

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. Frantisek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna
Toma$ Steinbauer

doc. Ing. Véclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Luka$ Horny, Ph.D.
Antonin Bouma

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter

Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D.
prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sérka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Matéj Stach

Ing. Veronika Drechslerova

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr OISak

Ing. Luka$ Bafinka

Bc. Jakub Horak

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Magr. Libor Vykydal

BSc. Jakub Zalesak

Eliska Masatova

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro
Omluven
Omluven
Nepfitomen
Nepfitomen

Ke schvaleni bylo potfeba 17 hlast

Celkem zastupitell: 45

Pro: 32 (71%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 6
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Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

HLASOVANI &. 2 - SCHVALENO

HLASOVANI ¢&. 3
30.4.2025 14:02:53
3. Schvaleni Volebniho Fadu AS FS
Hlasovani o usneseni

As CVUT schvalil Volebni Fad AS FS.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Nepfitomen
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Toma$ Steinbauer Nepfitomen
doc. Ing. Véclav Bauma, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Luka$ Horny, Ph.D. Pro
Antonin Bouma Omluven
Ing. Klara Osickova Pro

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Jan Blaha Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro

Ing. Jakub Sochor Pro

Ing. Tomas Prasek Pro

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brihova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Nepfitomen
Bc. Sérka Vohralikova Pro

Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Pro

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Matéj Stach Pro

Ing. Veronika Drechslerova Pro

Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OISak Pro

Ing. Luka$ Bafinka Omluven
Bc. Jakub Horak Pro

Bc. Ondrej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Omluven
Magr. Libor Vykydal Omluven
BSc. Jakub Zalesak Nepfitomen
Eliska Masatova Nepfitomen

Ke schvaleni bylo potfeba 17 hlast

Celkem zastupitell: 45

Pro: 32 (71%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 6
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

HLASOVANI &. 3 - SCHVALENO

HLASOVANI ¢&. 4
30.4.2025 14:03:51
4. Schvaleni Statutu FS
Hlasovani o usneseni

As CVUT schvalil Status FS.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Nepfitomen
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Toma$ Steinbauer Nepfitomen
doc. Ing. Véclav Bauma, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Luka$ Horny, Ph.D. Pro
Antonin Bouma Omluven
Ing. Klara Osickova Pro

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Jan Blaha Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro

Ing. Jakub Sochor Pro

Ing. Tomas Prasek Pro

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brihova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Nepfitomen
Bc. Sérka Vohralikova Pro

Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Pro

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Matéj Stach Pro

Ing. Veronika Drechslerova Pro

Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OISak Pro

Ing. Luka$ Bafinka Omluven
Bc. Jakub Horak Pro

Bc. Ondrej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Omluven
Magr. Libor Vykydal Omluven
BSc. Jakub Zalesak Nepfitomen
Eliska Masatova Nepfitomen

Ke schvaleni bylo potfeba 17 hlast

Celkem zastupitell: 45

Pro: 32 (71%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 6
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

HLASOVANI &. 4 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 5
30.4.2025 14:37:40
5. Schvaleni Metodiky rozpisu

Hlasovani o usneseni

As CVUT schvalil predloz Metodiku rozpi:
rok 2025 s vypusténim véty "Definice licencovani..."

prispévkd a dotaci pFidélenych EVUT na mimonormativni financovani pro

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna
Tomas Steinbauer

doc. Ing. Véclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdli¢ka, Ph.D.
doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D.
Antonin Bouma

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter

Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Br{ihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Matéj Stach

Ing. Veronika Drechslerova

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petradek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr OIsak

Ing. Lukas Barinka

Bc. Jakub Horak

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Véclav Hlava¢, CSc.
Magr. Libor Vykydal

BSc. Jakub Zalesak

Eliska Masatova

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Zdrzel se
Zdrzel se
Zdrzel se
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro
Omluven
Omluven
Nepfitomen
Pro

Ke schvéleni bylo potfeba 18 hlast

Celkem zastupitel(i: 45

Pro: 31 (69%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 3 (7%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 4
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

HLASOVANI &. 5 - SCHVALENO

HLASOVANI ¢. 6
30.4.2025 14:45:42
12. Projednani prava stavby a narovnani pozemkovych vztahii s Méstskou &asti Praha 6

Hlasovani o usneseni

Akademicky senat CVUT v Praze souhlasi, aby Ceské vysoké

uceni technické v Praze jako vlastnik niZe uvedenych pozemkii uzavielo s Méstskou
casti Praha 6, Cs. Armady 601/23 Bubene¢, 160 00 Praha 6 jako stavebnikem
Smlouvu o zfizeni prava stavby ve smyslu ust. § 1241 ob¢. zak. za icelem obnovy
fotbalového stadionu klubu SK Bievnov, kdy CVUT je vlastnikem pozemki parc.¢.
2484/3, parc.¢. 2484 /6 a parc.¢. 2484/7, vSe v k.. Bfevnov , zapsano na LV €. 304 u
Katastralniho Gfadu pro hl. m. Prahu, Katastralni pracovisté Praha.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Nepfitomen
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cernd Pro
Tomas Steinbauer Nepfitomen
doc. Ing. Véclav Bauma, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Hrdli¢ka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D. Pro
Antonin Bouma Omluven
Ing. Klara Osickova Proti
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Jan Blaha Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro

Ing. Jakub Sochor Pro

Ing. Tomas Prasek Pro

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brlhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D. Pro
prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Bc. Sarka Vohralikova Zdrzel se
Vaclav Holuga Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Pro

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Matéj Stach Pro

Ing. Veronika Drechslerova Pro

Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petradek Pro

Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
RNDr. Petr Olsak Pro

Ing. Lukas Barinka Omluven
Bc. Jakub Horak Pro

Bc. Ondfej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Omluven
Magr. Libor Vykydal Omluven
BSc. Jakub Zalesak Nepfitomen
Eliska Masatova Pro
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Ke schvéleni bylo potfeba 18 hlast

Celkem zastupitel(i: 45

Pro: 32 (71%) Proti: 1 (2%) Zdrzelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 4

HLASOVANI €. 6 - SCHVALENO

HLASOVANI & 7
30.4.2025 14:47:26
12. Projednani prava stavby a narovnani pc kovych

he

s Méstskou &asti Praha 6

Hlasovani o usneseni

Akademicky senat CVUT v Praze souhlasi, aby Ceské vysoké uéeni technické v Praze jako strana Kupujici uzavielo s
vlastnikem niZe uvedenych nemovitych véci, tj. p k& Hlavnil é Prahou, Marianské namésti 2/2, Staré Mésto,
110 00 Praha 1, svéFena sprava nemovitosti ve vlastnictvi obce Méstska ¢ast Praha 6, Cs. Armady 601/23 Bubene¢, 160 00
Praha 6 jako stranou Prodavajici Kupni sml jejimz predmétem je koupé pc ki parc.¢. 681/28 zastavéna plocha a
nadvofFi, pozemku parc. ¢. 681/29 zastavéna plocha a nadvori, pozemku parc.¢. 681/43 ostatni plocha, pozemku parc.c.
681/44 ostatni plocha, pozemku parc.¢,.681/46 ostatni plocha a pozemku parc.¢. 681/47 ostatni plocha, to vse v kat. Gz.
Dejvice, tak jak je zapsano na LV ¢. 1831 u Katastralniho Gfadu pro hl. m. Prahu.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Nepfitomen
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro
Tomas Steinbauer Nepfitomen
doc. Ing. Véclav Bauma, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Luka$ Horny, Ph.D. Pro
Antonin Bouma Omluven
Ing. Klara Osickova Pro
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Jan Blaha Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro

Ing. Jakub Sochor Pro

Ing. Tomas Prasek Pro

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brihovd, Ph.D. Zdrzel se
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Bc. Sarka Vohralikova Zdrzel se
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Pro

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Matéj Stach Pro

Ing. Veronika Drechslerova Zdrzel se
Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
RNDr. Petr Olsak Pro

Ing. Lukd$ Bafinka Omluven
Bc. Jakub Horak Pro

Bc. Ondrej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro
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prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Magr. Libor Vykydal

BSc. Jakub ZaleSak

Eliska Masatova

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT

Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Omluven
Omluven
Nepfitomen
Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast
Celkem zastupitel(: 45

Pro: 31 (69%) Proti: 0 (0%) ZdrZelo se: 3 (7%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 7
Nepfitomno: 4

Hlasovani o usneseni

HLASOVANI &. 7 - SCHVALENO

HLASOVANI & 8
30.4.2025 16:11:30
7. Informace o situaci v Galerii Jaroslava Fragnera

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. Frantisek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna
Toma$ Steinbauer

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukas$ Horny, Ph.D.
Antonin Bouma

Ing. Klara Osic¢kova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter

Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D.
prof.v Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Matéj Stach

Ing. Veronika Drechslerova

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr OISak

Ing. Luka$ Bafinka

Bc. Jakub Horak

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
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Zdrzel se
Nepfitomen
Pro
Zdrzel se
Nepfitomen
Omluven
Proti
Proti
Omluven
Proti

Pro

Pro

Pro
Zdrzel se
Omluven
Pro

Pro

Proti
Zdrzel se
Zdrzel se
Zdrzel se
Zdrzel se
Zdrzel se
Proti
Proti

Pro
Zdrzel se
Pro

Proti
Zdrzel se
Omluven
Nepfitomen
Pro
Zdrzel se
Zdrzel se
Pro

Pro
Omluven
Zdrzel se
Zdrzel se
Nehlasoval



prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Magr. Libor Vykydal

BSc. Jakub ZaleSak

Eliska Masatova

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Omluven
Omluven
Zdrzel se
Zdrzel se

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast

Celkem zastupitel(: 45

Pro: 11 (24%) Proti: 7 (16%) Zdrzelo se: 16 (36%) Nehlasovalo: 1 (2%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 3

HLASOVANI &. 8 - NESCHVALENO

HLASOVANI & 9
30.4.2025 16:50:39
8. Kontrola Inéni i AS CVUT z minul

p

1 let

<

Hlasovani o usneseni

AS CVUT konstatuje, Ze usneseni & 16-4, 17-8 a 21-4 nebyla napInéna a znovu 2ada o jejich bezodkladna napinéni.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. Frantisek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna
Toma$ Steinbauer

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukas$ Horny, Ph.D.
Antonin Bouma

Ing. Klara Osic¢kova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter

Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D.
prof.v Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Matéj Stach

Ing. Veronika Drechslerova

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr OISak

Ing. Luka$ Bafinka

Bc. Jakub Horak

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
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Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro
Omluven
Nehlasoval
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro
Nehlasoval



Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Omluven
Magr. Libor Vykydal Omluven
BSc. Jakub ZaleSak Pro
Eliska Masatova Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast

Celkem zastupitel(: 45

Pro: 33 (73%) Proti: 0 (0%) ZdrZelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 2 (4%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 3

HLASOVANI &. 9 - SCHVALENO
HLASOVANI ¢&. 10
30.4.2025 17:01:09

9. Informace z hospodaiské komise

Hlasovani o usneseni

AS CVUT 2ada o bezodkladné predlozeni objednavek a smluv souvisejicich s fakturami proplacenymi AK Bansky.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. Frantisek Wald, CSc. Nepfitomen
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro
Toma$ Steinbauer Nepfitomen
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukas$ Horny, Ph.D. Pro
Antonin Bouma Omluven
Ing. Klara Osic¢kova Nehlasoval
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Zdrzel se
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Jan Blaha Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro

Ing. Jakub Sochor Pro

Ing. Tomas Prasek Pro

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Bc. Sarka Vohralikova Pro
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Pro

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Matéj Stach Pro

Ing. Veronika Drechslerova Pro

Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OIsak Pro

Ing. Luka$ Bafinka Omluven
Bc. Jakub Horak Pro

Bc. Ondrej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Nehlasoval
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prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Magr. Libor Vykydal

BSc. Jakub ZaleSak

Eliska Masatova

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT

Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Omluven
Omluven
Pro
Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast
Celkem zastupitel(: 45

Pro: 32 (71%) Proti: 0 (0%) ZdrZelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 2 (4%)

Omluveno: 7
Nepfitomno: 3

Hlasovani o usneseni

HLASOVANI &. 10 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 11
30.4.2025 17:02:51
9. Informace z hospodaiské komise

AS CVUT zada o prehled ucetnich pohybii stfediska Rektorat za rok 2024 a 2025, ktery by obsahoval i identifikaci

dodavatele sluzeb.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna
Toméa$ Steinbauer

doc. Ing. Véclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D.
Antonin Bouma

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.
Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter

Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Br{ihova, Ph.D.

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D.
prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sérka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Matéj Stach

Ing. Veronika Drechslerova

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.

Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.

RNDr. Petr OISak

Ing. Luka$ Bafinka

Bc. Jakub Horak

Bc. Ondrej Storc
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Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro
Omluven
Nehlasoval
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro



Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Véclav Hlava¢, CSc.

Magr. Libor Vykydal

BSc. Jakub Z&lesak

Eliska Masatova

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT

Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Nehlasoval
Omluven
Omluven
Pro
Nehlasoval

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlasl
Celkem zastupitel(i: 45

Pro: 32 (71%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 3 (7%)

Omluveno: 7
Nepfitomno: 3

Hlasovani o usneseni

HLASOVANI €. 11 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 12
30.4.2025 17:04:31
9. Informace z hospodaiské komise

AS CVUT 2ada o aktualni pfehled objednavek a smluv tykajicich se probihajicich a budoucich pravnich a poradenskych

sluzeb.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cernd
Tomas Steinbauer

doc. Ing. Véclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdli¢ka, Ph.D.
doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D.
Antonin Bouma

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.
Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Slédma

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter

Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Br{ihova, Ph.D.

doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Matgj Stach

Ing. Veronika Drechslerova

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.

Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.

RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Barinka

Bc. Jakub Horak
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Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro
Omluven
Nehlasoval
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro



Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Véclav Hlava¢, CSc.

Mgr. Libor Vykydal

BSc. Jakub Zélesak

Eliska Masatova

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT

Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Pro
Nehlasoval
Omluven
Omluven
Pro
Nehlasoval

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast
Celkem zastupitel(i: 45

Pro: 32 (71%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 3 (7%)

Omluveno: 7
Nepfitomno: 3

Hlasovani o usneseni

HLASOVANI &. 12 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 13
30.4.2025 17:16:00

9. Informace z hospodaiské komise

AS CVUT 2ada rektora, aby ekonomické oddéleni rektoratu vypracovalo struény pisemny dokument popisujici jak a kde

(Cisla akci/analytické Uéty) se uctuje o technickém zi

A

eni Bet

palace a jaky bude pfFesny postup p¥i

vyporadani na konci smluvniho vztahu s najemcem. Z dokumentu by mélo byt jasné, jaké budou naroky na FRIM a pfipadné
dalsi financni naroky téchto operaci, a co z toho jsou operace kryté hotovosti a co pouze ticetni operace tykajici se napf.

prouctovani zalohovych plateb. Dale by dok
historii a jejich planovanému vyvoji. Tento piehled by mél byt pF

h

t mél ob

auditorem, ktery provadi audit ucetni zavérky CVUT.

t informaci o stavu zminénych akci k 31.12.2024, jejich

Alos, Al

A i

ickému senatu a externim

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. Frantisek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna
Toma$ Steinbauer

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukas$ Horny, Ph.D.
Antonin Bouma

Ing. Klara Osic¢kova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.
Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Sldma

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D.
prof.v Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Matéj Stach

Ing. Veronika Drechslerova

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
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Pro
Nepfitomen
Zdrzel se
Pro
Nepfitomen
Omluven
Zdrzel se
Pro
Omluven
Nehlasoval
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Zdrzel se
Nehlasoval
Zdrzel se
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Zdrzel se
Omluven
Nepfitomen
Pro



Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
RNDr. Petr Olsak Pro

Ing. Lukas Barinka Omluven
Bc. Jakub Horak Pro

Bc. Ondfej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Nehlasoval
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Omluven
Mgr. Libor Vykydal Omluven
BSc. Jakub Zalesak Pro
Eliska Masatova Zdrzel se

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlasl

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 26 (58%) Proti: 0 (0%) ZdrZelo se: 6 (13%) Nehlasovalo: 3 (7%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 3

HLASOVANI ¢&. 13 - SCHVALENO
HLASOVANI ¢&. 14
30.4.2025 17:19:29

9. Informace z hospodaiské komise

Hlasovani o usneseni

AS CVUT vyzyva rektora, aby povéFil dékana FIT Fizenim pFipravy vystavby budovy C v ulici Jug. partyzani.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. Frantisek Wald, CSc. Nepfitomen
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro
Toma$ Steinbauer Nepfitomen
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukas$ Horny, Ph.D. Pro
Antonin Bouma Omluven
Ing. Klara Osic¢kova Nehlasoval
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Jan Blaha Pro

Ing. Jakub Sldma Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro

Ing. Jakub Sochor Pro

Ing. Tomas Prasek Pro

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D. Zdrzel se
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovska, Ph.D. Zdrzel se
prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Bc. Sarka Vohralikova Zdrzel se
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Pro

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Matéj Stach Pro

Ing. Veronika Drechslerova Zdrzel se
Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Bc. Tim Petrasek Nehlasoval
Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr Olsak Zdrzel se
Ing. Lukas Barinka Omluven
Bc. Jakub Horak Pro

Bc. Ondfej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Nehlasoval
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Omluven
Mgr. Libor Vykydal Omluven
BSc. Jakub Zalesak Zdrzel se
Eliska Masatova Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlasl

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 26 (58%) Proti: 0 (0%) ZdrZelo se: 6 (13%) Nehlasovalo: 3 (7%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 3

HLASOVANI ¢&. 14 - SCHVALENO
HLASOVANI &. 15
30.4.2025 17:23:45

9. Informace z hospodaiské komise

Hlasovani o usneseni

AS CVUT 2ada rektora CVUT, aby na kvétnové zasedani AS CVUT predlofil ke schvaleni plan investiénich akci CVUT na obdobi
let 2027-2031 (pFipadné 2033), ktery bude podkladem pro Zadosti CVUT o investice, podavané na MSMT od konce letosniho

roku.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Nepfitomen
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cernd Pro
Tomas Steinbauer Nepfitomen
doc. Ing. Véclav Bauma, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Hrdli¢ka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D. Pro
Antonin Bouma Omluven
Ing. Klara Osickova Nehlasoval
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Jan Blaha Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro

Ing. Jakub Sochor Pro

Ing. Tomas Prasek Pro

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Bc. Sarka Vohralikova Nehlasoval
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Pro

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Matgj Stach Pro

Ing. Veronika Drechslerova Pro

Ing. Martina Caithamlova Omluven
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Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Luka$ Bafinka

Bc. Jakub Horak

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Véclav Hlavac, CSc.
Magr. Libor Vykydal

BSc. Jakub Zélesak

Eliska Masatova

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro
Nehlasoval
Omluven
Omluven
Pro

Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast

Celkem zastupitel(i: 45

Pro: 32 (71%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 3 (7%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 3

HLASOVANI &. 15 - SCHVALENO
HLASOVANI &. 16
30.4.2025 17:26:31

9. Informace z hospodaiské komise

Hlasovani o usneseni

AS CVUT 2ada rektora CVUT, aby neprodlené pFedlozil k projednani AS CVUT Generel + CVUT, jako kli¢ovy dokument pro

investi¢ni ¢innost a planovany rozvoj univerzity.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas

prof. Ing. Frantisek Wald, CSc.

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.

Ing. arch. Anna Marie Cerna

Tomas Steinbauer

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.

prof. Ing. Jan Hrdli¢ka, Ph.D.

doc. Ing. Lukas$ Horny, Ph.D.

Antonin Bouma

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Sldma

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter

Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Matéj Stach

Ing. Veronika Drechslerova
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Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro
Omluven
Nehlasoval
Nehlasoval
Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro



Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT

Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro
Bc. Tim Petrasek Pro
Bc. Olga Vafkova Pro
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
RNDr. Petr Olsak Pro
Ing. Lukas Barinka Omluven
Bc. Jakub Horak Pro
Bc. Ondrej Storc Pro
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Nehlasoval
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Omluven
Mgr. Libor Vykydal Omluven
BSc. Jakub Zalesak Pro
Eliska Masatova Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast

Celkem zastupitel(: 45

Pro: 32 (71%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 3 (7%)

Omluveno: 7

Nepfitomno: 3

HLASOVANI &. 16 - SCHVALENO
HLASOVANI ¢&. 17
30.4.2025 17:3‘}’:05
10. Projednani Scénare ubytovani na kolejich a v dalSich objektech CVUT v Praze s pfilohami pro akademicky rok 2025/2026

Hlasovani o usneseni

Akademicky senat projednal nové predloZeny navrh Scénére ubytovani na kolejich a v dalSich objektech CVUT v Praze s
prilot i, ktery je vydavan rektorem v souladu s Ubytovacim Fadem CVUT v Praze.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. Frantisek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna
Toma$ Steinbauer

doc. Ing. Véclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Luka$ Horny, Ph.D.
Antonin Bouma

Ing. Klara Osic¢kova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.
Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Sldma

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D.
prof.v Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Matéj Stach

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro
Omluven
Nehlasoval
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Ing. Veronika Drechslerova Pro

Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OlSak Pro

Ing. Luka$ Barinka Omluven
Bc. Jakub Horak Pro

Bc. Ondfej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Nehlasoval
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Omluven
Mgr. Libor Vykydal Omluven
BSc. Jakub ZaleSak Pro

Eliska Masatova Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 33 (73%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 2 (4%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 3

HLASOVANI ¢&. 17 - SCHVALENO
HLASOVANI &. 19
30.4.2025 17:40:44
11. Nominace studentského zastupce do RVH

Hlasovani o usneseni

AS CVUT nominoval do RVH jako studentského zastupce Ing. arch. Sarku Malosikovou.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Hlasoval
prof. Ing. Frantisek Wald, CSc. Nepfitomen
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Hlasoval
Ing. arch. Anna Marie Cerna Hlasoval
Toma$ Steinbauer Nepfitomen
doc. Ing. Véclav Bauma, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Hlasoval
doc. Ing. Luka$ Horny, Ph.D. Hlasoval
Antonin Bouma Omluven
Ing. Klara Osic¢kova Nehlasoval
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Hlasoval
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Hlasoval
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Hlasoval
Ing. Jan Blaha Hlasoval
Ing. Jakub Sldma Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Hlasoval
prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Hlasoval
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Hlasoval
Ing. Jakub Sochor Hlasoval
Ing. Tomas Prasek Hlasoval
doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D. Hlasoval
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovska, Ph.D. Hlasoval
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Hlasoval
Bc. Sarka Vohralikova Hlasoval
Vaclav Holusa Hlasoval
doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Hlasoval
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Hlasoval
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Hlasoval
Bc. Matéj Stach Hlasoval
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Ing. Veronika Drechslerova

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr OlSak

Ing. Luka$ Barinka

Bc. Jakub Horak

Bc. Ondfej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

BSc. Jakub Zalesak

Eliska Masatova

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT

Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Hlasoval
Omluven
Nepfitomen
Hlasoval
Hlasoval
Hlasoval
Hlasoval
Hlasoval
Omluven
Hlasoval
Hlasoval
Nehlasoval
Omluven
Omluven
Hlasoval
Hlasoval

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast
Celkem zastupitelli: 45

Pro: 32 (71%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 2 (4%)

Omluveno: 7
Nepfitomno: 3

Hlasovani o usneseni

HLASOVANI ¢&. 19 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 20
30.4.2025 17:46:49

13, Riizné

AS CVUT schvalil zkraceni predkladaci lhiity na 27. Fadné zasedani AS CVUT (28. 5. 2025) pro vnit¥ni predpis Statut CVUT v

Praze na 21 dni.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna
Tomas Steinbauer

doc. Ing. Véclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Luka$ Horny, Ph.D.
Antonin Bouma

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.
Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Br{ihova, Ph.D.

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D.
prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sérka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

28

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro
Omluven
Nehlasoval
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Nehlasoval
Pro

Zdrzel se
Pro

Pro

Pro

Pro



Bc. Matéj Stach

Ing. Veronika Drechslerova

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr OISak

Ing. Luka$ Barinka

Bc. Jakub Horak

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Magr. Libor Vykydal

BSc. Jakub Zélesak

Eliska Masatova

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT

Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro
Nehlasoval
Omluven
Omluven
Pro

Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast
Celkem zastupitelli: 45

Pro: 31 (69%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 3 (7%)

Omluveno: 7
Nepfitomno: 3

Hlasovani o usneseni

HLASOVANI &. 20 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 21
30.4.2025 17:47:58
13, Riizné

AS CVUT schvalil zkraceni predkladaci Ihiity na 27. fadné zasedani AS CVUT (28. 5. 2025) pro vnitini predpis Studijni a
zkus$ebni Fad pro studenty CVUT v Praze na 14 dnii.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna
Tomas Steinbauer

doc. Ing. Véclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D.
Antonin Bouma

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.
Ing. Jan Blaha

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Ing. Jakub Sochor

Ing. Tomas Prasek

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Br{ihova, Ph.D.

doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
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Pro
Nepfitomen
Nehlasoval
Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro
Omluven
Nehlasoval
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Nehlasoval
Pro

Zdrzel se
Pro

Pro

Pro



Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Matgj Stach Pro

Ing. Veronika Drechslerova Zdrzel se
Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr Ol$ak Pro

Ing. Luka$ Bafinka Omluven
Bc. Jakub Horak Pro

Bc. Ondrej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Nehlasoval
prof. Ing. Véclav Hlava¢, CSc. Omluven
Magr. Libor Vykydal Omluven
BSc. Jakub Zalesak Pro

Eliska Masatova Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast

Celkem zastupitel(i: 45

Pro: 29 (64%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 2 (4%) Nehlasovalo: 4 (9%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 3

HLASOVANI &. 21 - SCHVALENO
HLASOVANI ¢&. 22
30.4.2025 17:48:50

13, Riizné

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil zkraceni predkladaci Ihiity na 27. Fadné zasedani AS CVUT (28. 5. 2025) pro vnitini predpis Stipendijni Fad
CVUT v Praze na 14 dndl.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. Frantisek Wald, CSc. Nepfitomen
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro
Tomas Steinbauer Nepfitomen
doc. Ing. Véclav Bauma, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Hrdli¢ka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D. Pro
Antonin Bouma Omluven
Ing. Klara Osickova Nehlasoval
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Nehlasoval
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Jan Blaha Pro

Ing. Jakub Sldma Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro

Ing. Jakub Sochor Pro

Ing. Tomas Prasek Pro

doc. Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D. Nehlasoval
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Bc. Sarka Vohralikova Zdrel se
Véclav Holuda Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

30



doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D.

Bc. Matgj Stach

Ing. Veronika Drechslerova

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim PetraSek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Barinka

Bc. Jakub Horak

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Magr. Libor Vykydal

BSc. Jakub Zalesak

Eliska Masatova

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. ¥4dné zasedani AS CVUT, 30. 4. 2025

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Zdrzel se
Omluven
Pro

Pro
Nehlasoval
Omluven
Omluven
Pro

Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlast

Celkem zastupitel(i: 45

Pro: 29 (64%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 2 (4%) Nehlasovalo: 4 (9%)
Omluveno: 7

Nepfitomno: 3

HLASOVANI ¢&. 22 - SCHVALENO
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