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Schvaleni programu 18. zaseddni AS CVUT

K. Pilna — zahdjila zasedani AS CVUT a pfivitala pfitomné i hosty. Online jsou p¥ipojeni O. Vafkova, P. Ripka, K. Osi¢kové a L. Bafinka. Déle je
pritomen A. Zabloudil, jako novy senator za nefakultni sougasti, nahradil A. Sevéenkovou. Piedstavil se a sloil slib senatora AS CVUT. Program
byl zaslan v pozvance, pfisla Zadost o zménu, vypusti se body 4, 5 a 6. Rektor — v rozpoc¢tu byly nesoulady v tabulkach u fakult, kde se popisovaly
fondy. V dokumentech ke zménam, které maji umoznit ¢erpani diichodovych socialnich zalezitosti, doslo k technickym nesouladim. Kvestor —
potvrdil, Ze rozpocet ma nesoulad v datech tykajicich se fond, na zakladé toho se pedloZi novy rozpodet v zafi. Zmény statutu byly piedloZeny, ale
vznikl nesoulad mezi zménami, které se tam vlozily $patné. Znovu se predlozi v zafi.

Usneseni 18-01: AS CVUT schvilil program 18. ¥4dného zasedani s vypusténim bodii 4,5 a 6.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 30
Hlasovani: 29-0-1 Usneseni bylo prijato.

Kontrola a schvaleni zdpisu z 17. zaseddni AS CvuT

K. Pilné — tajemnik vcera posilal PDF verzi zapisu, ktera se nahrana s tim, ze byly pfipominky vypofadané.

Usneseni 18-02: AS CVUT schvalil zapis z 17. zasedani AS CVUT.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 30
Hlasovani: 26-0-4 Usneseni bylo prijato.

Informace rektora

Rektor — ma nékolik informaci. Prvni je, Ze uZ je k dispozici knizni forma Zpravy o ¢innosti. Méli jsme tu delegaci korejskych zastupci KMP, ktera
se Gi¢astni tendru na vystavbu reaktoru. S korejskymi fyziky mame blizky kontakt, tentokrat pfijela vrcholna delegace firmy, co je stavi 50 let. Vétsinu
Casu posledni mésic travil tim, Ze pfipravoval strategii a zadost a postup, jak udélat kohezi mezd. M4 rozpracovanou dalsi Zadost, ktera se tyka
podpory excelence. Koheze nas dlouhodobé zajimala. Kvéta pro CVUT je 86 milionti pro letodni rok, které miizeme vyuzit smérem k pracovnikiim
a aktivitam placenym z A. M¢ly by stimulovat to, aby se udala zména v instituci, kterd umozni zavést jednotné a lepsi mzdové tarify. Jejich zavedeni
mize byt odlozeno, aby pracovisté méla moznost se na to pfipravit. Cela tato zalezitost znamenala, Ze bylo potfeba projit mzdova data, strukturu
toho, co tu béhem 2023 bylo dano zaméstnancim a udélat analyzu rozloZeni tarifil v pasmech a pak nastavit po dohodé s dékany zvyseni tarifi pro
akademické pracovniky a pak navrhoval strukturu pro THP. Dostali se k né¢emu, co pro odborné asistenty bude 38 tisic zaklad, 48 tisic pro docenty,
58 pro profesory. To je vic, nez méa v podobné struktuie Brno. Findlni pfijmy jsou vyssi o dost, ale musime byt kompetitivni i v zakladnim tarifu.
Znamena to také to, ze je potieba se ted’ mirnit. Nevime, kolik nam do mandatornich pfijmi piida ministerstvo. Vedoucim pracovnikiim poskytne
analyzu posuni jednotlivych pracovnich pozic, zda na jejich financovani budeme stacit. Také v ni jde vidét, kde n€ktera pracovisté nemaji dost penéz
mezd bude stat 58 miliond a aby to bylo fér vii¢i ostatnim, podobna suma by se méla rozdé€lit i mezi ostatni pozice. Do roku 2026 bychom méli
transformaci dokoncit, plus si pracovi§té zreformuyji strukturu. Pokud dochazi k reorganizaci, propousténi z nadbyte¢nosti, daji se z této vyzvy zaplatit
odstupné. Jsou tam malé naklady na analyzu pfedpisu a zmény, na vypracovani metodiky a procesu hodnoceni. Dtlezité budou cilené podpory osob,
které béhem letosku budou moci ptispét ke zlepseni funkénosti pracovist. Pokud jsou na slabych pracovistich 1idé kvalitni, je mozné je za tyto
prostiedky podpotit. Dale je tam informaticka podpora, zobrazeni dat v jiné struktufe, nez jak jsou. Posledni ¢ast je vzdélavani pracovniki v oblasti
mzdové koheze a toho, co se bude odehravat. MoZnosti, jak tyto prostiedky vyuZivat, se budou odvijet od toho, jak jsou spoéteny velikosti dopadit
na tyto soucasti. Pozadali o 75 % ze slibované &astky, v zafi se musi zpracovat novelizace vnitiniho mzdového ptedpisu. Draft posle na diskusi i s
harmonogramem piipravy. Jak se posle k registraci nova verze piedpisu, tak poslou zbyvajicich 25 % financi. Po novém roce se k tomu napise zprava,
ktera zhodnoti, jak koheze prob¢hla. Na senat se predlozi koncem srpna. Na vyjezdnim zasedani predstavil zakladni koncept vychazejici z mediand,
ktery byl moc nizko.

J. Janousek — podporuje, abychom to vykomunikovali a nastavili. Doufa, ze dal$im navySenim A+K se to bude moci uskuteciiovat. Dotaz na
doplnéni, jaké jsou reakce ze strany dékant a fediteltl. Vi, ze v minulosti se podporovalo zvedani tarifti a vzdy se narazelo na to, ze nékteré¢ fakulty
nedokazaly pak osobnimi piiplatky hodnotit kvalitu prace jednotlivych pracovnikil. Rektor — s dékany diskutovali na grémiu. Ve bylo v souladu.
Do soucasnych tarifil je potfeba dat minimum. Ustavy plati lip a podpoii se tam Gast kolegf, kteff u¢i na normativu. Konkrétni tarify posle v tabulce.
Bylo potieba oddélit kategorie pracovniku a funkce. To musi byt jednotné. Transformacni tabulka existuje. J. Janousek — jsme jedna ze 3 $kol, co
jesté kohezi nema. Posilal, jak to ma Olomouc, kde nejsou jen ¢astky rozdé€lené po pozicich, ale maji tam jesté tiidy v kazdé pozici a téch Castek je
tam tedy vic. TFidy se daji ud€lat riznymi zptisoby, podle véku jako to maji tam nebo pomoci kvazi atestaci, kde pracovnik na pozici miize postupovat
v té tiidé. Rektor — u akademickych pozic o tom neuvazujeme. U vyzkumniki je to automaticky odstupiiované. To, co bylo potieba dodélat, je u
THP a délnickych pozic, kde jsou desitky funkénich kodt a k tomu je potieba jednoznaéné piifazeny tarif. J. Tywoniak — neptijde mu to jako uzasné
¢islo, ale moznosti osobnich piiplatkil jsou zastropované? Rektor — je tam vile to udélat volné. K. Brithova — taky ji to nepfijde jako uzasné &islo,
ale jako reprezentace minima. Nikde neni napsano, ze ¢lovék musi dostat osobni ohodnoceni. To uz je véc dojednavani, a ne vzdy se tohle podafi.
Réda by upozornila na vysi tzv. minimalni distojné mzdy. Platforma pro minimalni distojnou mzdu tato ¢isla vydava kazdy rok a pro rok 2023 to
bylo 45 500 K& na Ceskou republiku a na Prahu 47 718 K¢&. Jako prestizni zaméstnavatel ¥ikame, Ze na$e minimum napft. pro odborné asistenty a
asistentky je skoro o 10 tisic mifi. Ten tarif by mél byt vy$si a osobni ohodnoceni uz je druha véc. Kdyz se €lovék podiva na statistiky habilitaci a
profesur na CVUT, Zeny se dostévaji k habilitacim az po 40. roce Zivota, &ili na pozici odbornych asistentek setrvavaji velice dlouho. Rektor — to
druhé je slozita otazka. K prvnimu chtél fict, Ze ted’ je u odbornych asistentii velky problém. Polovina byla na dolni mezi tarifniho pasma. Median
toho, co brali (dekretovanych mezd), bylo 39 tisic. V celkovém piijmu nejsme daleko od toho, co zminovala. Dal se to musi fidit mandatornim
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naristem, nemizeme dat do tarifu vic, nez nam bude pfidano. S dékany tyto ¢isla vymysleli jako solidni nastfel. Na pracovistich, ktera funguji, se k
tou da pricist jesté 10-15 %. Osobni ptiplatek se dd ménit na zakladé osobniho hodnoceni.

V. Hlava¢ — ma dlouhodoby nazor, ze problém Ceské vysokého Skolstvi je zakon v té ¢asti, kde definuje akademickou obec. Ta je tvofena pracovniky,
co nemusi podavat tvir¢i vykon. Mame problém s oddélenim v platech u odbornych asistentll a mozna je cesta k odliSeni ve vyraznych odménach
pro odborné asistenty, co podavaji tviréi vykon prokazatelnym zpisobem Ti, co ho nepodavaji, by se k tomu stimulovali nebo by si nasli jiné
zamé&stnani. Jestli budou politici ochotni zménit vysokoskolsky zakon, tim by se zlepsili i dékani a rektofi, protoZe by se zodpovidali tviréim
pracovnikiim. Rektor — toho se tyka druha ¢ast, coZ je vyzva excelence, ktera ma podporovat kvalitni a nad&jné. Politici na to mysli, je tam velka
vyzvana 25 milionu, kterou ted’ piseme. M¢lo to stanovit vyssi vykon a druhé opatfeni ma byt to ohodnoceni. J. Janousek — poznamka, vsichni jsme
zaznamenali, Ze vlada zrusila garantovanou mzdu, na vysokych $kolach je to definovano kolektivni smlouvou, takze mél dotaz, jak to s ni vypada.
Druha véc je ke K. Brihové; z praxe vedouciho katedry by nepodcefioval osobni ohodnoceni pracovniki. Vedouci katedry musi mit budget, ze
kterého musi diferencovat. Jinak by nam nejlepsi zacali odchazet. Posledni poznamka, bylo by dobré, aby na hospodaiskou komisi dostali statistiky
pro AS, aby $lo vidét kolik procent pracovniki je na nejnizsich ptijmech a dalo se o tom mluvit konkrétné. Rektor — je to na komisi, vSechna data
existuji a miize je predstavit. Kolektivni smlouva prochazi pfipominkovym fizenim. Kvestor — zapracovavaji se nase pfipominky, bude zalezet na
odboratich, doufd, ze pies prazdniny se bude jednat. Rektor — az to n&jak dokonverguje, sejdou se s fediteli a d¢kany. O. Velek — pokud bude osobni
ohodnoceni bez omezeni, je dobré, Ze rektor ztrati prehled o nejvyssich mzdach? Rektor — analyza se stejné schazi u kvestora s rektorem. Dalo by
se to fesit i jingmi zpiisoby, miZe se to diskutovat dal. O. Velek — druhy pfedpis bude schvélen v zaii a platny bude kdy? Rektor - 1.1.2026, u
nékterych pracovist’ bude potieba transformace. Na FD probiha velmi dirazna.

Rektor — druha mensi polozka je vyzva na podani Zadosti na pfispévek z fondu vzdélavaci politiky, ktery je na podporu excelence. Piecetl seznam
podporovanych aktivit, vybudoval z nich nékolik. Prva je podpora mimofadné nadanych studenti, 1 % nejlepsich, ktefi budou navrhovani vedoucimi
pracovist, co je maji. Dalsi je podpora ocenéni za mimofadné vysledky tvuréi ¢innosti, kde navrhoval ocenéni na kazdé soucasti nejvice citovanych
mladych pracovniku a pak celkové 3 nejvic citovanych mladych pracovniki, do 35 let. Bude to stimulovat smérem ke startujicim védcim. Dale
podpora pracovnikii po dokonceni doktorského studia, jde o ¢astku, ktera by se zustavajicim perspektivnim doktorandim mohla dat jednorazove.
Podpora plisobeni zahrani¢nich pracovniki. ktera pomiize smérem k internacionalizaci. Pak je podpora pracovnikd, co se vraci z rodicovské nebo ze
zahrani¢i. Tam nelze pfedem uréit pocet, ale bude moznost podpofit pfichazejici pracovniky nebo to rozdistribuovat do jinych aktivit. Budou na tom
pracovat s d&kany a fediteli. O. Storc — kdo jsou perspektivni doktorandi, co skon&i? Rektor — pracoviité musi usoudit, Ze je to &lov&k, kterého chee
podpofit a musi po doktoratu jit zpét na soucast. K. Brithova — komentar k rodi¢ovské. Je to jednorazova ¢astka? Rektor —ano. K. Brihova — nebylo
by ucelnéjsi podporovat rodice spise dlouhodobéji a setrvaleji — tzn. moZnost postupného navraceni se z rodicovské dovolené, moznost neztratit
béhem rodicovstvi kontakt s univerzitou? CVUT stale nema détskou skupinu, lidi, co jsou na rodiovské a chtéli by ziistat v kontaktu s univerzitou
by ocenili podporu postupného navratu. K. Pilna — détska skupina se fe$i, bude nejspise v roce 2025. Rektor — kontinualni operaci se neumi
predstavit, penize s musi vykazat do konce roku.

A. Cerna — podpora pracovnikii do 35 let ji pfipomina junior TACR, kde se jesté zohlediiovala rodigovska a po&et let od ukon&eni doktoratu. Jinak
je to dost diskriminaéni. Rektor —u postdocii v zahraniéi je také omezeni na vék, ale dé se to zapracovat. P. Pata — o vSech téchto napadech hovofili,
ale mame prostiedky do konce roku a pokud bychom chtéli odménit védecky aktivni kolegy na zacatku kariéry, nemame nikde zaneseno, jestli byli
na rodi¢ovské nebo ne. Chtél by podpofit ty, co se snaZi plnit habilitatni pozadavky, mladé kolegy. Rektor — pfi diskusi na grémiu to pfesunuli z 30
na 35. V. Hlavag — reakce na O. Storce, problém ¢eského vysokého kolstvi je to, Ze nemame tenure track, o ktery se velmi soutézi. To jsou ti nejlepsi,
které se podafi ziskat. Nam to nedovoluje zakon, takze si na to musime né&jak hrat, a to se déla kariérnim fadem. Typicky absolvent doktorského
studia jde na postdoc na jiné pracovisté na zahranici, aby ziskal novou zkusenost. Z téch se vybiraji ti, co se hlasi zpatky, a idealné ti co nejsou nasi,
abychom nezptisobovali incest. Tohle se na CVUT nekoordinuje. Pozadal rektora, aby tiad evidoval tyhle kroky a ti lidé, co skonéi doktorat ziskévaji
mista natrvalo a jsou na CVUT a vedou nas k tomu, Ze jsme primérni. Rektor — na n&kterych fakultach to takto neni, ale na v&tsing ten inbreeding
je . Je poteba ne¢kde ziskat zkuSenost jako krajanek. J. VokFinek — chtél reagovat na to samé. Podpofit studenty, co hned ztistanou,3 nechceme. Byl
by za to, aby se podpofili ti, co odevzdaji a rovnou vyjedou. AZ se budou vracet po postdocu zpatky, ty by podpofil taky. Rektor — to co Cetl neni
dokoncené, dekuje za namét. K. Brihova — zpét k problematice mladych. Souhlasi s tim, Ze kazdy ma jinou trajektorii a podpofila navrh, jestli by
nebylo ucelngjsi to limitovat tim, Ze ¢lovek je pied habilitacemi. Vidi tam tu genderovou disproporci a potencial k rozevirani ntizek. Do 35 let jsou
tam velké rozdily a typicky Zeny v tom véku maji dalsi starosti, nejen kariérni drahu. Dava ke zvaZeni fazi kariéry misto vékové hranice. P. Pata —
na FEL je zvykem, Ze by habilitace méla byt po né&jaké dobé, po kterou déla ¢loveék odborného asistenta. Ve fazi odborny asistent pted habilitaci by
mu déavalo smysl. Nebal by se fict, Ze to budou odborni asistenti. Rektor — co bude s vyzkumniky R1, R2, coZ jsou neakademiéti pracovnici. Bude o
tom dalsi diskuse.

a) AgendaCIPS

K. Pilna — doptavali se na to na minulém zasedani, AS dostal slib, ze po pfesunu bude agenda CIPS stale podporovana a sluzby budou stejné. Jaka
je aktudlni situace a plan do budoucna? Rektor — problém je v tom, Ze neni pfitomna A. Achtenova ani L. Orgonikova, v rizném by to oteviel znova.
Snizeni aktivity neni §patné, ale méli bychom se nad obsahem kariérniho centra systematicky zamyslet a jak to rozvijet dal. Je dilezité to vymyslet
tak, aby to ve struktufe fungovalo dobie. Na podzim se bude fesit smysluplnost nakladii a od toho se bude vyvijet to, jak se bude nase finan¢ni
trajektorie pohybovat dal a co si budeme moct dovolit realizovat. Pokud to dava smysl, je potieba o tom debatovat. Je potieba védét co od toho
chceme, ne vse, co ubude, zptsobi problém.

J. Slama — informace mtzeme pieposlat. Byly na zaklad¢ diskuse, ktera prob&hla minuly mésic. Pozadal feditelku CIPS, aby informovala o tom, jak
to dopadlo. V bfeznu bylo avizovéno, Ze doslo k redukci zaméstnancti. Pied tou zménou doslo jesté ke kraceni ¢asti rozpoc€tu, se kterym hospodafi.
V ramci restrukturalizace doslo k redukcei duplicitnich aktivit. Doslo také k omezeni v rdmci mentoringu, coachingu a dal$ich sluzeb, které kariérni
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centrum poskytovalo. Dotaz na rektora, jestli od inora CVUT dodnes nefesilo, jak by tuto komponentu chtél mit zakomponovano? Rektor —feditelka
pfipravuje strategii a tu pfedlozi na konci akademického roku. Zajima ho dopad té redukce. J. Sldma — feditelka méa pod sebou odbor a jeji strategie
je, jak chce pracovat se svym odborem, jde mu o strategické zadani ze strany CVUT. Jaké chceme cile a sluzby, vzniklo takové zadani? Rektor —
strategie kariérniho centra vznika ze strany feditelky, ta vznika. Ceké na reakci redukce, je potieba ovéfit, co je potieba. Chce to sebrat zp&tnou vazbu
a podle té se uvidi, jestli se to sefizlo spravné nebo ne. K. Pilna — pieposlala v§em email s informacemi od feditelky.

J. Janousek — v ramci bodu rozpoc¢tu chtél diskutovat jedno téma. Chtél se zeptat na téma kybernetické bezpeénosti, jsou tam k tomuto tématu dvé
oblasti. Rektor — v rozpoétu nejsou nerozpoc¢tovatelné naklady. J. Janousek — chce se zeptat na plany, jsou tam 2 zaleZitosti, prvni je seznam ukold,
které pro CVUT vyplyvaji, druha zaleZitost je financovani. CVUT v tuto chvili by m&lo mit plany i plany financovani. V rozpoétu i vyhledu by mély
byt ¢astky naplanovany. Bylo by nestastné, kdyby senat schvalil rozpocet a pak by se jednalo o dal$im schvaleni navySeni n&jakych prostfedku.
Pasobilo by to velmi $patné a je potieba to vytesit. Dodateéné schvalovani by mohlo byt problematické i v ramci diskuse. Rektor — bezpe¢nostni
feditel fesi rozdéleni aktivit na riizna pracovisté, coz néco stoji. Je potfeba urcit, coz ted’ nelze, je Casovy rozvrh riznych navrhii. Mame nékolik véci,
jak to fesit na strané projektové, néco se da fesit na soucastech. Néco by chtél fesit IP projekty v pfistim roce. Dale je vyzva OP JAK, ktera se otvira,
a mohla by pfispét velkou ¢astkou. Na zakladni balik z hlediska projektovych prostfedki by se dalo zvazovat. Ale ¢asové rozlozeni jasné neni a je
potieba to zapracovat do projektové situace. J. Janousek — je n&jaka predstava, kolik ty tikoly budou stat? Rektor — obecné zalezi na tom, v jakém
¢asovém rozmezi NUKIB nadéli, co mame udélat. Bude to do roka, ale tam budou kratsi ¢asové terminy. Rozlozeni naklada vyplyne z toho, co
nemame v ruce. Je potieba to fesit naklady, které budou uplatnitelné v projektovych vécech. Do zakladniho provozu se to neda planovat.

J. Slama — v minulém mé&sici diskutovali problémy tykajici se piekladi do anglictiny, konkrétné ptikazy rektora, které v letosnim roce nebyly
piekladany. Dotaz, jestli uz vime, kde se to zadrhlo. Pieklady tam stéle nejsou. Rektor — je to zaleZitost kancléiky. Dalsi véci ohledné bezpeénostnich
$koleni mohou zodpovédét kolegové souhrnné potom v informa¢nim bodu. K. Pilna — vyzvala V. Kosinu, aby pfedstavil budovu C. V. Kosina —
poskytl senatu materialy k C i ostatnim investicim. Ted” mame studii, co feSila zménu uzivéani objektu, aby se dalo vyuzit pro umisténi FIT a n&jaké
daldi funkce. Je to tieti ¢ast povolené stavby. Resi se financovani projektovani, udélal nékolik cenovych analyz, jsou 2 varianty, jak se dostat k
dalsimu stupni projektové dokumentace. Bud’ vypiSeme vybé&rové fizeni anebo s hledem na stavy, které tu panuji, bychom vyuzili projektovou licenci
a ucelové bychom zalozili projektovy ateliér a dostali bychom se tak k autorskym praviim a soutéZily by se jenom potiebné specializace. Je to
organizatn& naroéné, ale je to jediny zpiisob, jak se dostat v realném Gase k feSeni. Castka za projekt je asi 22 milionfi korun, standardni cesta
pfesahuje 30 miliond. Objem stavby celkovy je kolem 600 miliont korun. V. Holusa — bylo by mozné, aby to tu bylo promitnuto. Mame tu rizné
odbornosti, neni viechno jasné. V. Kosina — posledni verze je 2023. Ukolem ovéfovaci studie bylo zjistit, jestli se vibec do budovy vejdeme. K.
Pilna — dokument nebyl AS oficialné predlozen, ale v mailu je odkaz na Inforek. Byla by potieba komise k témto materialim. V ramci zasedani
nejsme schopni fesit takto detailni dotazy. V. Holusa — bylo pfislibeno, Ze bude mozné se s tim seznamit. Na komisi to nebude pfedstaveno veiejné.
K. Pilna — bude moZné udélat vefejné predstaveni pro FIT a FA, materialy jsou pfipraveny bude mozné to nachystat predem. V. Holusa — nebylo by
mozné piipojit dokument k zapisu z tohoto jednani. Jde ¢isté o sekci budovy. J. Janousek — kazdy ¢len AS mize navrhnout pfipojeni jakéhokoli
dokumentu k zapisu. Potvrzuje slova Ing. Kosiny, ze FIT dlouhodobé jedna o té budové a vSechna jednani probé&hla. AS FIT je informovan podrobné.
V Cervnu 2023 bylo slibeno FIT, Ze pokud uvolni finance, v ¢ervenci 2023 za¢nou prace. Fakulta prostfedky uvolnila, je to v lednovém zapisu a prace
mély zacit bez ohledu na detaily k financovani. Mame Cerven 2024 a préace stile nezacaly. Rektor — ted’ se udélala dohoda, ale byli s dékanem
domluventi, ze se bude financovat priubézné.

J. Janousek — dohoda byla podepsana pied mésicem a bylo deklarovano i na zasedani, ze podepsani této dohody neni jakoukoli prekazkou v zahajeni
praci. Jak je mozna takovato komunikace. V. Kosina — jako odbor nezdrojuji, dohoda kryje tak mozna polovinu. Kde vezme druhou polovinu. Nema
v rozpodtu penize, ze kterych bude hradit iivazky. Rektor — odhadu nakladi nevéti v pIné mife, 12 milionti nakladi za 70% budovy, zbytek musi
zaplatit uzivatelé budovy, to je vys. Co psal on mu pfijde vyssi. K. Pilna — téma je rozsahlé, je tu mnoho materiali a pohledti a mélo by se to probrat
na komisi. J. Janousek — apel fekl jednou v lednu, ted’ je to pies rok a znovu apeluje a nechme zbytek na komisi. Rektor — ten stejny apel fika také
¥ roku a pofad to vypada ze to funguje, ale nefunguje. K. Pilna — ve spolupraci s P. Ripkou a hospodafskou komisi se toto téma jesté otevie. V.
Hlava¢ - V. Kosina ma na starost tu ¢ast, kdyz dostane penize, nema na starost je obstarat. Stavba budovy muze byt podpofena z investiéniho
programu ministerstva, potfebujeme ale i prostfedky k Gidrzbé ostatnich budov, co uz mame. MiiZe se udglat to, co udélal KU, e ze svého rozpo&tu
zaplatil projekt, aby to posunul, ale pokud nékdo neudéla finanéni ranu, tak se ta stavba neposune. Rektor — s ministrem dlouho mluvili o tom, jak
by chtél investice Fesit, udélal mu k tomu i model. Od formy, ktera byla doposud, by se pfistoupilo k tomu, Ze by se normativné rozdavaly investice
v poméru 8 %. K tomu by bylo pfipojeno to, Ze by se zavedly odlozené Givéry s nizkou irokovou mirou. Pokud se tohle zavede, tak to bude fungovat.
Musi to jit do zakona a musi to byt zménéno ze strany ministerstva. Neni to tak, Ze by se nad tim viibec neuvazovalo. J. Janousek — FIT dava penize
podobng jako KU. Potvrdil, zpravy od ministra, také to s nim fesil. K. Pilna — podékovala V. Kosinovi. V. Holu$a — v ramci komise se bude feit i
architektonicka stranka ne jenom financovani? Je mozné ptizvat odborniky? K. Pilna — mohla by to byt vefejna diskuse, V. Kosina chtél pfedem
zapsal body, které se budou fesit. Spoji se s P. Ripkou jak to bude koncipovano.

4. Schvileni IX. zmén Studijniho a zkuSebniho Fddu
Z.. Skvor — spousta zmén je povédomych. Uz byly pied rokem schvaleny, protoze NAU chtél, aby se zamezilo tomu, e studenti ze zahrani¢i nemusi
jet na staz v doktorském studiu. Provedla se Giprava, ale chybou rektoratu to bylo poslano na MSMT s velkym zpozdénim. Ministerstvo to
nezaregistrovalo a vratilo se to zp&t. Zadnému studentovi jsme tim neubrali prava. Dal3i je tam precizovani v &asti G. Achtenové ohledné prerugovani
studia. Mame tam né&jaké lhity, které jsou nicotné a fidi se vys$sim predpisem. Tyto véci se tam davaji do souladu. V. Vymétalova — materialem se
nezabyvali. Zmény schvalili 31.5.2023 a v soucasné dobé schvalujeme dokument, ktery ma stejny nazev. Pro¢ neni informace o odsouhlaseni v
kosilce? Z. Skvor — jsou tam n&které schvalené zmény, daldi zmény tam ted piibyly. V. Vymétalova — mé&lo by to byt podrobng popsano v materialu.
A. Cerni — pedagogicka komise o materialu hlasovala per rollam a doporuéuje dokument schvalit. J. Janousek — chtél podpofit V. Vymétalovou. V
AS je pak zmatek, kdyZ je predlozen dokument nazvany stejng. Z. Skvor — doufé, e tato situace uz se nikdy nestane. V. Vymétalova — jsou tam
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formalni chyby, a to se fesi u velkého mnozstvi materiald, které jsou ptedloZeny, tohle je potieba piedlozit v potadku. Rektor — legislativni komise
se tim mela zabyvat. V. Vymétalova — komise to nefesila, protoze nebylo jasné, pro¢ se material predklada znovu. J. Janousek — pfipomnél, ze
uznavani, ze tyto typy problému nastavaji, uz jsme slySeli mnohokrat a pta se, jak dlouho se jesté ze strany rektoratu budou uznavat chyby v
materidlech bez naprav. Rektor — obvykle se tyto véci fesily na komisi. Pokud komise neni, fesi se to na plénu. Kdyz byl na legislativni komise, vzdy
vyfesili spoustu nejasnosti. Z. Skvor — material nepfipravoval ted’, neumi se k tomu vyjadfit.

J. Slama — navazuje na rektora. Vyznélo to tak, ze legislativni komise konzultuje material, co ma byt schvélen. Je to organ, kde se v ramci efektivity
projednavaji materialy a snazi se pfedem odstranit jejich problémy, aby byly schvaleny jednoduse. Neznamena to, ze ma komise délat kontrolu
dokumentu. Je to problém delsiho razu, v ramci legislativni komise se dostavame do stavu, kde materialy nemaji standard a kvalitu, kterou by mély
a vypada to, ze je to predkladano komisi, aby byl material v dobrém stavu ke schvaleni. Dnes jsme méli 5 bodu, 3 z nich se stahly a u 4. se bavme ze
je problematicky. Pfiklani se k V. Vymétalové. Problém je tu dlouho, je ¢asové zatézujici a je to nad ramec toho, jak by komise mély fungovat.
Rektor —nemyslel to tak, ze komise je konzulta¢ni misto, jestli je dokument v potadku. Pokud V. Vymétalova nechape, pro¢ byl dokument predlozen,
mohlo se to vysvétlit na komisi. To, Ze se dostava nekvalita do komise, s tim musime bojovat, to nerozporuje. Kdybychom se sesli na komisi,
pochopili bychom pro¢ to tam je a pomohlo by nam to. J. Slama — to je Gcel kosilky, aby bylo jasné, co je cil materialu a jaké jsou technické zmény.
J. Vokfinek — reakce na rektora a J. Slamu. Nemysli si, Ze komise nejsou platforma pro diskusi, ale ne v predkladaci dob&. Dokument se muize
diskutovat na komisich v ptedstihu, vychytaji se chyby, pak mtize byt pfedlozen. Chtél se ohradit, Ze neni spravny pohled, Ze na komisi by se mélo
néco vychytat. Komise ma védét, pro¢ je dokument pfedlozen z pravodky. Pokud to neni jasné, je to Spatné. To Ze komise vychytavaji malé chyby a
vedeni si na to zvyklo, vedeni predklada notoricky $patné dokumenty, které porusuji jednaci fad. VétSina materialti schvalovanych za minuly rok se
mélo vyskrtnout z programu. AS je velice vstiicny, potad se divi, kdy to skongi, stale slysi sliby, jak se to zlepsi a ned&je se tak. Materialy jsou v
dezolatnim stavu. Rektor — souhlasi Ze s tou kvalitou musi néco udélat. To Ze se na zakladé jednani zapracovavaji zmény, to je normalni. J. Vok¥Finek
— je to zbyteéné, pokud je tydenni piedkladaci doba. Rektor — s kvalitou musi néco udélat. V. Vymétalova — legislativni komise se schazi ¢asto a v
soucasné dobé byl material na minulém jednani komise nepokladala jasné se schazet, ale neni ji jasné, pro¢ v kosilce neni uvedené to, co bylo zfejmé.
Pro¢ nékdo dopiedu neseznamil komisi se zm&nami, které jsou projednané. Cekala, 7e tyto zmény budou 10. anebo Ze bude v kogilce zdtvodnéni.
Rektor - G. Achtenova tyto véci komunikovala. Souhlasi, Ze to mélo byt v kosilce. P. Ol§ak — vadi mu, ze kdyz je pfedloZen dokument, soubort je
ponékud mnoho, vzdy by ocekaval 2 - ten co se schvaluje a kosilka s dtivodovou zpravou. Piedklady jsou ponékud zvlastni. Je potieba to zjednodusit.
Rektor — také by tam mé&l byt rozdilovy dokument. A. Cerna —mélo by se jednat o 10. zmény, kdyz tam doglo jesté k Giprave. Rektor — na ministerstvu
je to 9. zména. P. Ol§ak - 9. zména nikdy nevstoupila v platnost, takze jako kdyby neexistovala. J. VokFinek — ted’ budeme mit rok po sobé& stejné
usneseni. J. Janousek — usneseni bude stejné, ale bude k jinému zasedani.

Usneseni 18-03: Akademicky senat CVUT schvalil IX. Zmény Studijniho a zku$ebniho ¥idu pro studenty.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 30
Hlasovani: 19-0-11 Usneseni nebylo prijato.

G. Achtenova — upiimné ji mrzi, Ze se to nepodafilo schvalit. Pokud to budeme schvalovat na konci zafi, tak si neni jista, jestli bude mit viibec chut’
se jimi jesté zabyvat, kdyz bude hrozit to, Ze vyjde novela a ta s predpisem zamavé o dost vic. A. Cerna se ji snazila vysvétlit, v éem byl problém, ale
domniva se, Ze kosilka $patna nebyla. Dokument je trojbarevny, aby se v ném Iépe orientovalo. To, co se schvalilo pted rokem se nezprocesovalo,
stale feSime 9. zmény, to ji mrzi, ale tohle je material, co byl pfedlozen mésic dopifedu. S jakymkoli problémem mohl AS pfijit diiv. Pieje si, aby se
to ptisté neopakovalo a pokud bude né&jak problém, tak ho zkusi vyfesit. V. Vymétalova — také ji to mrzi, ale posledni dobou dostavaji materialy,
které nejsou v poradku, nejsou prodiskutované a v rameci kosilky neni popsany proces toho, Ze se materialem AS jiz zabyval a ze zmény byly schvaleny
Vv loiiském roce Po nés ptijdou dalsi a mohou mit dotaz, pro¢ jsme 2x po sobé schvalovali navrh 9. zmén. Je potieba to nékde zminit, a to v kosilce
neni. G. Achtenova — ani ji to nenapadlo, vySla z kosilky, co byla ptedloZena loni a udélala tam ¢ervené doplnéni. Omlouva se, ale nenapadlo ji to a
méla pocit, ze o zapomenutych 9. zménach mluvila dostate¢né oteviené. Na vSechny porady prodékant zve pfedsedu pedagogické komise a
studentské komise. Neni to tak, Ze nekomunikuje se senatem. V. Vymétalova — bavili jsme se o tom v priibéhu toho, kdy jsme zjistovali, co je
vSechno registrované a také se ty informace nedostavaji idealné. Rektor — fesi se to od ledna, kdyZ se zjistilo Ze to neni registrované, tak se o
mechanismu mluvilo nékolikrat. V. Vymétalova — nevime to oficialné od ledna. K. Pilna — na jednom pfedsednictvu se to fesilo, zjist'oval se problém.
Domluvili se, Ze bude znovu pfedlozen. J. Janousek — hlasoval pro, ale mnohokrat se feklo, Ze tyto zaleZitosti se musi robustnim zptisobem prochazet
pfes pravni odbor, aby se to vydiskutovalo. Mluvilo se o tom mnohokrat. K procesu byla poznamka, ze kdyz bylo pfijato usneseni, co schvalovalo 9.
zmény, jestli by nebylo dobré udélat revokaci usneseni nebo udélat usneseni ze dokument ptedtim neni platny a je platny ten novy. Oba maji stejny
nazev, to je taky potieba vydiskutovat, aby to bylo jasné.

Rektor — diive jsme tu méli situace kdy se jmenovaly dokumenty stejné a mély jiné Casové znacky, coz je presné ta situace. J. Janousek — je to uplné
jina situace. J. Slama — nemysli si, 7e jsme problém diskutovali od ledna, bylo to od pozdniho jara. K informacim jsme se nedostali, protoze je CVUT
nemélo. Ta informace k nému pfisla externé a on ovétoval, jestli je viibec pravdiva. Problémi nastalo vicero, diskuse nesla za nikym konkrétnim a
problémy, které tu nastaly jsou 2. Jeden je, ze do vcerejska zil v domnéni, Ze se jen zménilo datum a hlasuje se stejny dokument jako minule. Proto
na piedsednictvu neprobéhla vaznéjsi diskuse. Zjistil, ze tam jsou dalsi zmény pfili§ pozd€. Druhé véc je to, Ze AS spoustu véci historicky schvaloval
spoustou zplsobd, ale spousta téch procest byla se zavienyma o¢ima nad jednacim fadem a jinymi dokumenty. Byly to formality, ne zasadni véci,
ale nebyly v potadku. Z tohoto se stal standard a AS na zakladé toho dosel k tomu, Ze n€které procesy musi striktnéji vyzadovat tak jak jsou dany,
protoze systematicky nefunguji. J. Janousek — nevi o zadném dokumentu, ktery by se schvalil v rozporu s jednacim fadem, ma vyklad z ministerstva,
ktery je schopny rozeslat. J. VokFinek — usneseni, kdy AS schvaluje s néjakou poznamkou bylo pfili§ mnoho. G. Achtenova — uznava, ze nedala do
kosilky jasnou zpravu, ale z textace je zjevné, ze se néco doplnilo. SlySela vytky na proces, ale to, co chape ze své pozice je, ze pokud je zména ve
vnitinich pfedpisech, na kterych se dohodne na poradé pedagogickych prodékant je predlozit to s mési¢nim predstihem AS a ¢ekat, co se stane.
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Nepochybila, AS dostal piedpis, kosilku, ale nevi, jak vylepsit sviyj proces. J. Slama — netikd, ze pochybila ona osobné. Z ptedchozich diskusi nabyl
dojmu, Ze se bude pieschvalovat dokument s novou platnosti. G. Achtenova — tak smaZzme to Cervené a preschvalme ten dokument co se schvalil
pted rokem. Problém bylo datum. K. Pilna — procesné spravné feseni je svolat mimotadné zasedani a schvalit to tam. V. Vymétalova — v posledni
dobé byly na ministerstvu registrovany piedpisy velmi rychle.

5. Schvileni Prikazu rektora — Ubytovaci stipendium
Rektor - G. Achtenova predstavovala dokument na grémiu, kde progel bez debat. A. Cerna — pedagogicka komise 0 dokumentu hlasovala per rollam
souhlasné. Doslo ke slouceni dokumentt, studenti v zahrani¢i nebudou pobirat stipendium, studenti na cizojazy¢nych akreditacich také nebudou
pobirat stipendia. Rektor — $lo o to, aby se zlepsily podminky pro nase studenty, protoZe se nevyplati ¢ast studentiim, ktefi si stipendia stejné

vyménnych pobytech. Vechno ostatni zistava beze zmény a vyjizdéjicim studentim v éeskych programech budeme davat stipendium vsem, pokud
jsou vic nez 30 dni na vyjezdu, bez ohledu na bydlisté. Odsouhlasila to porada pedagogickych prodékant per rollam. K. Pilna — senat neni
usnasenischopny, ale bude se o ném hlasovat per rollam. V. Holu$a — vyska stipendia za¢ina byt trochu zanedbatelna. Je moznost zvyseni vyhledové?
G. Achtenova — uvédomuji si to. Od doby zavedeni stipendia se nikdy neménilo. Dostavame stale stejnou ¢astku asi 20 let na studenta na mésic
studia. S rektorem to fesili n¢kolikrat a je to na diskusi na trovni konference rektord, aby se snaZili pfimét ministerstvo, aby ¢astku zvysilo. J.
Janousek — tohle neni mozné hlasovat per rollam. Podle zakona to bude potieba odlozit, proces je nutné splnit usnesenim. V. Holusa — jedno
specifikum je, Ze se udéluje jen pro studenty v prvnim studiu. G. Achtenova — doted’ se ctilo to, Ze na koho penize pfijdou, tomu se davaji. Metodika
ministerstva fiké, Ze je to mozné ptidélit pouze pii prvnim studiu. Pokud bychom to ptidélovali dal§im studentim, mame potad stejny balik penéz a
jenom je na nas, abychom si fekli, na jaké dily ho budeme délit. J. Janousek — podékoval P. Olsékovi, Ze ho navedl. Je mozné hlasovat per rollam.

6. Informace bezpecnostniho Feditele

H. Vlas — odbor vznikl v bfeznu, nékteré agendy spravoval J. Boha¢ek, ktery na to nemél dostateénou kapacitu. Organiza¢nim fadem dostali nékolik
problematik — krizové tizeni, BOZPPO, kybernetickd bezpecnosti a teorie informace. VSechny tyto &asti nad sebou maji evropskou legislativu,
Cesky zakon, dohledovy organ a je to vlastné co problematika, tak Giprava néjakym zéakonem. Bdi nad tim mnoho orgéanti. Na odboru jsou 2, kolega
Svacdinka se stal managerem kybernetické bezpe€nosti, protoZe to byla nutna funkce. Za posledni rok se snazili nasat prostiedi a zjistit co maji k
dispozici. Krizové fizeni vzali jako agendu nad vSemi ostatnimi. Spolupracuji s FBMI, kde tuto oblast ptednasi, s odborniky dali dohromady vnitini
legislativu CVUT, vznikly 2 piikazy rektora a metodika pro soudasti. Plan krizové piipravenosti musi byt implementovén do konce Gervna 2024, je
potieba implementovat viechny potfebné nastroje. Na v§em se zacalo pracovat v fijnu lofiského roku. Policie i ministerstvo zacali svolavat schtize a
doporu¢ovat metodiky s hodné tizkym pohledem. Snazili se to vidét vice do $itky a popsali mnoho krizi a jak je fesit. Jsme v tomto dal nez ostatni
vysoké §koly. Nastroj pro dorozumivani o krizovych stavech se bude implementovat pies 1éto, je to i¢inna rychla véc. Zaplati se to z rozpoétu odboru.
Vlastni provoz nastroje bude v fadu 25000 mésicné za celou skolu. Je to néco, co vSechny vysoké Skoly rychle implementuji. Ted’ fesi kybernetickou
bezpe&nosti, coZ je nejvétsi téma z téch ostatnich a tiZit nas bude viechny v pistich letech a bude se objevovat ve viech sougastech CVUT. Zd&dili
to po R. Holém v né&jakém stavu rozpracovanosti. Pfedchtidei ze svych pozici odesli, takze nemohli prili§ diskutovat. Zacali ptipravovat vnitini
legislativu, kterou vydali v lednu 2024. V fijnu 2023 jsme si zaZili slusny Gtok na FJFL. Ted’ mame tydenni reporty o tom, v jakém stavu je vngjsi
prostiedi a kdo se k ndm snazi dostat. Z dneska je informace o obchodovani se screenshoty obrazovek studenti na Telegramu. Predikuje, Ze utokt
bude vic, az se bude vic spolupracovat s armadou. Zavér NUKIBu z bieznové kontroly byl, e v mnoha bodech nespliiujeme vyhlasku a zakon. Ted
se ¢eka, co to pro n€ znamena a budou nam ukladat konkrétni terminy, do kdy opravit a odstranit nedostatky. Zavér by ¢ekal v zafi. J. Svadinka —
byli jsme prvni vefejna $kola po UNOBU, ktera byla pod Gtokem a byla kontrolovéna. Zjiténi jsou k dispozici, vysledky kontroly nasvédéuji tomu,
7e NUKIB nebude respektovat naSe specifikum univerzitni samospravy a otevienost. Vyzaduji centralni ¥izeni, které pfesné popisuje feSeni a
legislativu. Dvoufazova autentifikace je nezbytna a neni implementovana, jsou tam technické neshody, kde nam staci nakupovat a opravovat soucasné
informac¢ni systémy. Pak je tam ¢ast vénovana legislativé, kde jde o to, jak ji napliiujeme. Neni tam rozpor, Ze by legislativa byla v rozporu s vyhlaskou
92. H. Vlas — ¢im diiv to naplnime tim Iépe, neni potieba &ekat na terminy NUKIBu. Plno opatfeni se d4 udé&lat v ramci 3koly vlastnimi prostedky,
ale nedokazou to udélat ve 2 z rektoratu a musi to byt shoda vsech souéasti, aby se to zavedlo s jednotnou metodikou. Néco bude finanéné naroéné,
soutéze. J. Svadinka — zpravu predlozili rektorovi, protoze to uklada vnitini legislativa, doporucuje s ni pracovat obezietné, mohla by poskodit
reputaci. Soucasti je i technicky rozpocet, kde jsou popsané oblasti regulace, kterou nenapliiujeme a jsou k nim pfifazeny projekty, kterymi to budeme
napliiovat. Rozpocet se bude upravovat podle potieby.

0. Store — bude zprava k dispozici senatorim? Rektor — zpravu poskytne. Nemél by se dostat mimo nas okruh, ale jinak je k dispozici. K. Pilna —
komise KIS by se timto materialem rada zabyvala. Pozadala rektora o zaslani, pak dojde k distribuci. J. Svadinka — doslo tam ke zméné struktury,
maji vlastni komunikaéni platformu slozenou z odborniku, ale je problematické zdroje z fakult fidit. H. Vlas — vybor pro kybernetickou bezpe¢nost
ma 7 ¢lent, chybi tam jedna pozice, kterou bude potieba doplnit. Do vyboru, ktery se pravidelné schazi, zvou i véechny zastupce soucasti, specialisty,
které si soucasti na zacatku roku najmenovaly, aby debata proudila dovnitf i ven. Je to zprava vSech zastupcl soucasti, které se na bezpecnosti podileji.
Rektor — zprava je ta, o které se mluvi a bude k dispozici. Je pékné zpracovana, stejné jako plan krizovych situaci a udalosti. Podékoval za praci,
kterou do toho kolegové investovali. Je ¢as, abychom udélali véci spole¢né a méli jsme pracovni tymy odbornikd, které to umi. Je potieba zvolit
jedno feSeni, a to udélat spole¢né. Je potieba to udélat naraz, nas IT systém pozira velké mnozstvi financi a tohle je zjevna neefektivita, je potieba to
zménit do budoucna. V. Holusa — podékoval za otevienost a upfimnost. Vyrazila mu dech informace o uniku osobnich udaji. Jaké kroky jsou
podnikany v takovych ptipadech? J. Sva¢inka — nikdo nam nepomutize, musime to fesit sami. Existuje systém reportingu, my stanovime miru Gtoku,
podle toho spadneme do regula¢niho opatieni a konc¢i to zpravou pro NUKIB. Pak se spusti interni postupy fesené v ramci legislativy a mame zpisob,
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jak o tom skupinu uZivatelti informovat. Skrze jednotlivé IT spravce, specialisty kyberbezpecénosti to dostavaji koncovi uzivateli. Mame sondy, které
monitoruji sit, plus externi spoluprace se spole¢nostmi, které se touto problematikou zabyvaji. V b&znych vécech jsme schopni rychle a efektivné
reagovat, problém nastane, kdyz ttok bézi na strategické véci, kde to nemame dobfe vyfesené, protoze jsou to staré systémy a zajisténi jejich
bezpecnosti je nulové. Tam pak nastava obrovsky problém, protoze nase hodnoty nas nutily mit komunikaéni infrastrukturu otevienou svétu. Musime
vybudovat perimetr, ktery bude slouzit pro na§ provoz a nebudou tam platit akademické svobody. Ty které nejsme schopni centralné chranit nebo
maji byt k dispozici v ramci svobod, musime se k nim tak zagit chovat. Mame na to postupy, nasi povinnosti je informovat NUKIB. VyuZivaji se
centra kybernetické ochrany, spolupracuje se s dal§imi $kolami, CESNETem, kde se vzajemné pomaha. Je na kazdé samostatné ¢asti, aby opatieni
implementovala. NUKIB nam diktuje véci pod zdkonem. Kvestor — kontroly na VS jsou objednané a budou chodit.

J. Janousek — $koda, Ze nepfisli s prezentaci, bylo by to papirové. Apeloval na zpfistupnéni zpravy. Dékuje za informace, ma z informaci dobry
pocit. Z kontroly NUKIBu vznikly piipominky, je tam termin, do kdy mame nedostatky odstranit? Kolik to letos bude stat? K druhé poloving roku
by tato prezentace byla dobra znovu kvili posunu. H. Vlas — prezentaci nemaji problém dodat, jeji ¢ast je i ve zpravé. Je tam dilezita informace o
rustu utokd z roku na rok. Po utoku na FJFI se na nas sypali hackefi z celého svéta. Harmonogram napravnych opatieni dostaneme i s terminy v zafi.
V nékterych vécech nemame na co ¢ekat a co miizeme udélat sami, miizeme zacit délat zitra. J. Svacinka — NUKIB je v podstaté klasicky audit. Z
pravniho odboru pfijde rozhodnuti, které je pravné zavazné, ale ¢im dfiv zacneme, tim lip. NUKIB jenom fekne, za jak dlouho to mame udélat.
Nemusime naplnit viechno, ale musime s tim za¢it. H. Vlas — taky do toho pfijde novela zakona, kterou budeme muset fesit také a v jeho horizontu
také pracujeme. Je to tak z 20 % IT. J. VokFinek — podékoval za predstaveni a doufa v nastaveni komunikaénich kanalti smérem do senatu. Rektor
— posle to do senatu s informaci o pfistupu, je to velmi dulezité. J. VokFinek — neni na co ¢ekat, a proto se AS ptal, kde je to v rozpoctu na letosek.
Jestli to bude z vnitinich zdroji, projekti nebo penéz soucasti, tak to musi jit nékde vidét. Od piistiho roku by na to méla byt samostatna kapitola. Je
to velka préce, co se tyka viech soudasti a musi se to udélat dobte. H. Vlas — NUKIBu vadi, Ze to neni centraln& nastaveno a viichni maji IT a procesy
trochu jinak. Kdyz se do toho pustime, je velka Sance ledacos narovnat a je§té zlevnit. J. VokFinek — jesté pofad mame tfeba vzpominky z toho, kdy
se nasazovalo AEDO, a zmény maji velky vliv na fungovani systémii. J. Svadinka — to o ¢em se ted’ bavime, mélo byt hotové v roce 2022. Ted’ bude
prechodné obdobi, zase ale na nové podminky. Piiklady dobré praxe mame, spolupraci s FEL, FIT a FBMI. Musime se na tom shodnout a musime
vybrat tu barvu a co chceme a nechceme chranit a podle toho se k tomu musime chovat. Na fakultach se musi rozhodnout, co je dtlezité a jak se to
udé€la. Prikazy nepiekladejme, k legislativé bylo spoustu pfipominek a budou tam dé¢lat velké zmény. Potiebuji vydat variantu, ktera bude 1épe
implementovatelna. J. Vok¥inek — je Cerven, jestli je potieba, aby se nad né¢im fakulty zamyslely, je potieba to nenechat do zafi.

Rektor — bude rad, kdyz AS pomutize piesvédcit dékany a vefejnost o tom, Ze tohle je potieba udélat spoleéné, ale nevynucené. Dava to smysl.
Budeme na to muset zatlagit vSichni a fesit to spole¢né a za nové problémy si budeme moct vSichni sami a budeme spolupracovat. Pozadal o podporu.
V. Hlava¢ — dotaz k ml€enlivosti, je na to standardné zavedeny postup, vétSina zaméstnancii ji ma v pracovni smlouvé. Vétsina dokument, které se
projednavaji v AS jsou vefejné. Sem tam se stane Zze o nééem je potfeba mléet. Chce, aby se naSel postup, jak to vyfesit mezi senatem a rektorem.
NDA by tuhle situaci vyfesilo pravng. Druha poznamka je na to, Ze na CVUT mame na FBMI nékolik vyslouzilych generalt ve vysluzbé a ti toho
mnoho vi a radi poradi. J. Sva¢inka — NDA to nevyfesi, zdkon fika, jak se ma bezpecnosti informaci zajistit. V piikazu rektora je klasifikace
informaci, které nepodléhaji zdkonu o utajeni informaci. Je to vyfeseno piikazem pro zaméstnance. Rektor — studenti nejsou vazani piikazem rektora,
ale ur¢ité rozumime tomu, Ze jsou to citlivé dokumenty. H. Vlas — zakon uklada i jak by se méla nakupovat technika, a proto ta riiznorodost je slozita.
0. Storc — je proti odloZeni prekladu dokumentii. J. Svaginka — n&jakou dobu bude trvat priprava dokumentu a pak pteklad, jenom informuje o tom,
ze takova je situace. K. Pilna — pteklady vnitinich pfedpisti ma na starost kancléika, pozadala o dopInéni. L. Orgonikova — fesilo se to i na vyjezdnim
zasedani. Nékteré dokumenty vyvésila, kdyz byly dokonceny. Uvedla dokumenty, které budou doplnény a které jsou dany na preklad. VSechny
odbory hlida a posila vSechno co se k ni dostane. J. Sldma — ma pocit, ze diskuse sklouzla ke Skoleni a piekladtim. Ten problém je systémoveéjsi.
NUKIB nam vytyka, Ze mame néco na papife, ale nedélame to. Tam se dostdvame i v bilingvalni ¢asti. Jako cizojazy¢ny student by dnes nemél, jak
nahlasit bezpe¢nostni problém. Neni to o mali¢kostech, ale v tuto chvili nic, co na tomto poli délame nedélame pro nec¢esky mluvici ¢leny akademické
obce. Co je toho pfi¢inou? H. Vlas — jsou na v§echny problematiky 2, nemaji rozpo&et na dosazeni zaméstnanci ani t&ch co musi mit. Bézna operativa
je zatizila na vétSinu kapacity, pak fesit legislativu. Je tam hodné prace a ten nartst je enormni. Bezpe¢nostni provérky budou vyzadovat velké
mnozstvi procest, generovani administrativy, konstrukce mistnosti a podobné. Rektor — jsme poddimenzovani. Ke vznikajicimu odboru byla velka
neduvéra, ta si mysli pominula a az budeme evaluovat znova co dat do provozu odboru, musi dojit k nartstu. Na podzim se k tomu vratime a budeme
tesit kolik ptidat. K. Pilna — podékovala za ucast.

7. VyhlaSeni voleb do AS CVUT ve studentskych volebnich obvodech
K. Pilna — volby se vyhlasi per rollam.

8. Jmenovani hlavni volebni komise
K. Pilna — o komisi bude AS hlasovat per rollam, chce se tedy domluvit aspoii na sloZeni hlavni volebni komise. Navrhuje J. Slamu, ten souhlasi.
Dale navrhuje P. Andrese, ten souhlasi. Dale L. Titzova, souhlasi. Posle per rollam hlasovani ve slozeni Slama, Titzova, Andres. Na tom, kdo bude
predsedou hlavni volebni komise se jeji ¢lenové domluvi pied hlasovanim.

9. Rizné
a)  Alumni

L. Orgonikova — maji funkéni systém, do kterého jsou automaticky piihlageni studenti od roku 2023. V usermapu se mohou odhlasit. U star§ich
student? tam musi byt povinnost piihlageni a musi se zkontrolovat, jestli byli opravdu studenti CVUT, coz jde kontrolovat jen 20 let zpét. V usermapu
se absolventi automaticky stanou ¢leny alumni. Ted’ se bude fesit web, aby tam byli i angli¢ti alumni a rozdéli se na ¢eskou a anglickou verzi. J.
Vokf#inek — byli 0 tom informovani studenti, co ted’ skon¢ili a v usermapu to visi uz n&¢jakou dobu? Jak vime, Ze o tom mohou byt informovani? Jak
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dostali informaci, pokud jim nefunguje univerzitni email? Pro¢ se zvolilo 1.1.2023? L. Orgonikova — to bylo zvoleno ze strany VIC, jak to je schidné
to nastavit. Systém se fesi od loiiského podzimu. J. VokFinek — dal by datum na 1.1.2025, aby se piedeslo problémum. Co se stane se studenty,
kterym uz propadlo heslo a nedostanou o alumni informaci? P. Zacha — tisice studenti uz dostali roli, opravnéni, a uz se to stalo. L. Orgonikova —
zjisti, jak to fesit u studentii, kterym uz propadlo heslo. P. Andres — heslo se da obnovit, pokud se uzivatel ozve, tak ta moznost je. J. Janousek —
ma dva dotazy, vnima Ze v AS se o alumni zajimame. Rekli jsme si, Ze je velmi diileZité. Prvni dotaz je na vn&j§i viditelnost, na webu je napsano ze
stranky se pfipravuji. Facebookova stranka ma posledni piispévek 19.7.2022, jak to z pohledu vngjsi viditelnosti a propagace vypada? Jaké jsou
plany? Druhy dotaz je. jak je aktivni ¢innost alumni? Posilaji se informaéni emaily, nebo co se tam dé&je. L. Orgonikova — web je v poradi. Chtéli,
aby byl funkéni usermap a ted’ je na fadé web. Véera nad nim sedéli a ¢ekaji na nové texty ze starého webu, aby se pfevedl na novy web, kde bude
rozcestnik. Podiva se na to, aby Facebook byl aktivni. Clenové jsou oslovovani prosttednictvim pozvanek na nase akce, v zafi bude akce v Betlémské
kapli a bude pro alumni. Prace pokracuje, jen jesté pofad jede stary spolek, ktery se fesi administrativné, aby byl zrusen a vymazan.

0. Storc — kolegové, co ted statnicovali, viibec nic netusili. M&li staré informace z programii na fakulté, které se zacaly rusit. Neméli zadnou
informace a vSem se fikalo, Ze studenti po statnicich nemaji pfistup nikam. Komunikace je zmatena. L. Orgonikova — je to funkéni od 10.6., musime
k nim dostat informaci, jak se prihlésit a odhlasit. Vyuziji kanaly, co budou moct. O. Store — stranky jednotlivych absolventd jsou dalsi véc, uréits
budou duplikaty, pokud zavisi na jméné. P. Zacha — urcité je to vyfeSeno, muzou si vybirat z adres, dostanou ¢isla. Mit alumni schranku je benefit
co si mohou absolventi zvolit. J. Slama — puvodni spolek stale neni v likvidaci. Absolventské adresy uz béZi, ale o zadné z téchto moznosti jesté
netusi, nedostal Zadnou informaci. Téma alumni se fe$i rok a pul, vznikla strategie, jak s nimi pracovat a co od nich chceme, co jim mizeme
nabidnout? L. Orgonikova — sepsana strategie neni, ale mame “vybor” se kterym se schazi a fe$i co se bude do budoucna délat. Od &ervna bylo
zaz4dano asi o 70 piistupt. Mluvilo se o tom i na poradé PR. SnaZi se to dostat mezi studenty. A. Cerna — informace k ni dorazila, kazda fakulta ma
jinou strategii. Mame prava k obéma doménam? L. Orgonikova — ano. J. Vok¥inek — az to bude zab&hnuto, chtél by package $koleni pro studijni
referentky. Druhd véc je Ze se nesmi zapomenout na neceské alumni. Bilingualita by méla bézet i tam. P. Andres — doplnil prosbu, aby dostali
informace i senatofi a pedagogi¢ti prodékani. Pokud to probihé pfes PR, akce pro absolventy budou asi mit néjaky pfiznak v rimci metadat a pob&zi
to centralné? Jsme schopni se dozvédeét co beézi pres ty stranky, budeme moct nase absolventy nékam odkazat, pfipadné jim dat néjaky material? L.
Orgonikova — muzou ud¢lat letacek s informacemi. P. Zacha — stranka existuje, co se tam bude d¢€lat je struktura s informacemi. Podle slozitost to

centralizované? L. Orgonikova — nebrala to tak Ze by to mélo byt centralng, alumni na fakultach maji porad fakulty. Je mozné se ptihlasit do vice
alumni spolkul. Ve strategii mizeme vyfesit, jak to udélat, ale fakulty maji autonomii a cht&ji s témi ¢leny né&jak pracovat. A. Zabloudil — rad by se
ucastnil hospodaiské komise, komise pro védu a komise KRK. K. Pilna — informovala o terminech nadchazejicich zasedani. Terminy jsou standardni,
posledni stfedy v mésici. Budou se hlasovat per rollam.

b) Informace z RVS

J. JanouSek — posila do senatu vzdy souhrn informaci. Hlavni témata, co se fesila, byl rozpocet 2025, vysokoskolsky zakon, kde jsou novely 2 a bude
se piipravovat novy zakon od zafi, dale reprezentace vysokych $kol byla ptizvana k vytvareni dokumentu, ktery chce vlada predstavit na podzimnim
veletrhu, dokument hospodaiské strategie Ceské republiky. Pry ho republika neméla 20 let a ted’ je snaha ho znovu pfipravit. Véera k nému byla prvni
schiizka na ministerstvu primyslu. V. Hlava€ — mysli si vlada, e novy VS zakon schvali v dobé své existence? J. Janousek tento dotaz padl i na
vyboru, kde byl pfitomen. Oficialni odpovéd je, Ze v zaii se pozve opozice, bude se pracovat na novém zakonu. Pracovalo by se na tom rok a néco a
bylo by to pfipraveno koncem piistiho roku a pokud by to byl konsensus v§ech stran, tak by to $lo do parlamentu na pocatku piistiho volebniho
obdobi. K. Pilna — ukoncila zasedani.

Zapsala: Katefina  Pilna
Michaela  Urbanovska Predsedkyné AS CvuT
Korektura:

Radek Zeman
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10. Piiloha: Zaznam hlasovani

HLASOVANI ¢. 1
26.6.2024 13:48:49
1. Schvaleni programu 18. zasedani AS CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil program 18. Fadného zasedani s vypusténim bodii 4, 5 a 6.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Omluven
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Ing. Simon Povolny Omluven
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Omluven
doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D. Omluven
Ing. Michal Kucha¥ Nepfitomen
Ing. Klara Osickova Omluven
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Nepfitomen
Ing. Marek Miltner Omluven
Ing. Jakub Slédma Pro

Ing. Petr AmbroZ, Ph.D. Omluven
prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Omluven
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro
Katefina Pilna Pro

Bc. Lucie Titzova Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovska, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Omluven
Bc. Sérka Vohralikova Pro
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Omluven
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Pro

Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D. Pro

Ing. Markéta Jirmanova Pro
Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Omluven
Bc. Olga Vafkova Nepfitomen
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
RNDr. Petr Olsak Zdrzel se
Ing. Lukas Bafinka Nepfitomen
Bc. Katefina Sebestové Pro

Bc. Ondrej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Pro

Mgr. Adam Zabloudil Pro



Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 18. Fadné zasedani AS CVUT, 26. 6. 2024

Eliska Masatova Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 14 hlas@

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 26 (58%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 14

Neptitomno: 4

HLASOVANI &. 1 - SCHVALENO
HLASOVANI &, 2
26.6.2024 13:50:41
2. Kontrola a schvaleni zapisu z 17. zasedani AS CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil zapis z 17. zasedani AS CVUT.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Omluven
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cernd Pro

Ing. Simon Povolny Omluven
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Omluven
doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D. Omluven
Ing. Michal Kucha¥ Nepfitomen
Ing. Klara Osickova Omluven
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Nepfitomen
Ing. Marek Miltner Omluven
Ing. Jakub Slama ZdrZel se
Ing. Petr AmbroZ, Ph.D. Omluven
prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Omluven
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro
Katefina Pilna Pro

Bc. Lucie Titzova Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovska, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Omluven
Bc. Sérka Vohralikova Pro
Véclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Omluven
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Pro

Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D. Pro

Ing. Markéta Jirmanova Pro
Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Zdrzel se
Bc. Tim Petrasek Omluven
Bc. Olga Vafkova Nepfitomen
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
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Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 18. Fadné zasedani AS CVUT, 26. 6. 2024

RNDr. Petr OISak Zdrzel se
Ing. Lukas Bafinka Nepfitomen
Bc. Katefina Sebestova Pro

Bc. Ondfej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Magr. Libor Vykydal Pro

Mgr. Adam Zabloudil Zdrzel se
Eliska Masatova Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 14 hlas@

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 23 (51%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 4 (9%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 14

Nepfitomno: 4

HLASOVANI &. 2 - SCHVALENO
HLASOVANI &. 3
26.6.2024 15:47:18
7. Schvaleni IX. zmény Studijniho a zkusebniho Fadu pro studenty

Hlasovani o usneseni

Akademicky senat CVUT schvalil IX. Zmény Studijniho a zkusebniho Fadu pro studenty.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Omluven
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Omluven
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cernd Pro

Ing. Simon Povolny Omluven
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Omluven
doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D. Omluven
Ing. Michal Kucha¥ Nepfitomen
Ing. Klara Osickova Omluven
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vok¥inek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Nepfitomen
Ing. Marek Miltner Omluven
Ing. Jakub Slama ZdrZel se
Ing. Petr AmbroZ, Ph.D. Omluven
prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Omluven
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Zdrzel se
Katefina Pilna Zdrzel se
Bc. Lucie Titzova Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D. Zdrzel se
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovska, Ph.D. ZdrZel se
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Omluven
Bc. Sarka Vohralikové Zdrzel se
Vaclav Holusa Zdrzel se
doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Omluven
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Pro

Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D. Pro
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT

Termin zasedani: 18. Fadné zasedani AS CVUT, 26. 6. 2024

Ing. Markéta Jirmanova Pro

Jakub Tukal Zdrzel se
Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan KaSpar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Zdrzel se
Bc. Tim Petrasek Omluven
Bc. Olga Vafkova Nepfitomen
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr Olsak Pro

Ing. Lukas Bafinka Nepfitomen
Bc. Katefina Sebestova Pro

Bc. Ondfej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Pro

Mgr. Adam Zabloudil Zdrzel se
Eliska Masatova Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 14 hlasi

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 17 (38%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 10 (22%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 14

Nepfitomno: 4

HLASOVANI &. 3 - SCHVALENO
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