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Schvileni programu 17. zasedani AS CVUT

K. Pilna — pfivitala pfitomné na zasedani. Pfitomno je 28 senétori, online jsou pfipojeni I. Jex, L. Bafinka, . Blahova a D. Mat&jovska. Program byl
zaslan v pozvance. Rektor — k bodu 7 méli diskusi na legislativni komisi a vznikaly Gpravy a vyjasnéni, ktera vznikala na posledni chvili, takZe by
bod chtél pfesunout na pfisti jednani.

Usneseni 17-01: AS CVUT schvilil program 17. zasedani AS CVUT s vylougenim bodu 7.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 32
Hlasovani: 31-0-1 Usneseni bylo prijato.

Kontrola a schvileni zapisu z 15. zased4ni AS CVUT

K. Pilna — tento bod se propsal z minulého zasedani, jelikoz nebyl dostateény &as k pfipominkovani zapisu. R. Zeman — pfipominky k zapisu byly
vyporadany.

Usneseni 17-02: AS CVUT schvilil zapis z 15. zasedani AS CVUT.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 32
Hlasovani: 28-0-4 Usneseni bylo prijato.

Kontrola a schvileni zapisu z 16. zasedani AS CVUT

K. Pilna — tento zapis byl také zaslan z k pfipominkovani. R. Zeman — nebyly k nému zadné piipominky.

Usneseni 17-03: AS CVUT schvilil zapis z 16. zasedani AS CVUT.
Pocet osob s hlasovacim prdavem: 32
Hlasovani: 27-0-5 Usneseni bylo prijato.

Informace rektora

Rektor — ma pét informaci v ivodu. Nejvétsi téma, na kterém ted’ pracuje, je piiprava modelu koheze, tedy zda je mozné v ramci vnitfniho mzdového
pfedpisu uplatnit politiku jednotného tarifu v ramei tiidy, kterou by chtélo ministerstvo a kolik by nas to stalo. Tento model dokoncil a vi, jak by to
mélo fungovat. Bude se projednavat s dékany 10.6., kde se bude fesit, jestli je to pro CVUT piijatelné. Model se musi opirat o nové zdroje, které
ptida ministerstvo, bez toho si téZko pomizeme. S detaily se piihlasi, az to bude projednano s dékany a bude potieba ptipravit namét, na zakladé
kterého nam daji finan¢ni dotaci na pfisti rok. Je také pfipraven zaklad, diky kterému to bude pouzitelné letos pro slabsi soucasti. Existuji i moznosti
uplatit finance na odstupné, kdyz se néktera soucast bude chtit s nékym rozloucit nebo uz to udélala. Na to by letosni penize mély byt pouzitelné.
Kompletni pohled na postup piisti mésic bude zaslan do AS, pokud se usp&sné projedna s dékany. V duchu tohoto modelu také pfipravil upravu
mzdového piedpisu. Dalsi véci, co se projednavaji s dékany jsou Generel+, manazerska ¢ast. Dopliiuje se tam tabulka nasSich budov a arealu vcetné
kapacit a provoznich nakladi. Dohodli se, Ze na jednani 10.6. s dékany doplni panel odborniki z FA a FSv, ktefi pomohou tento proces doformulovat.
Také prob&hne schuizka fakult, aby se mohli v§ichni vyjadrit, jak to souvisi s jejich strategii. Takto se budeme posouvat vpied. Souvisi s tim i draft
strategie, kterou pfipravuje i pro AS. Je to strategie pro dynamicky rust do roku 2035, kterou potiebujeme vytvofit rychle. Seslo se mu nékolik
doplnéni a naméti, ktera zapracovava. Je pravdépodobné, Ze to bude na pondéli na kolegiu k dispozici na dalsi kolo diskuse a bude to moci poslat do
AS. Na vyjezdnim zasedani by se mohl draft diskutovat také. Dalsi véc je kyberbezpecnost v ptikazu rektora a webovych stranek. Nékolikrat to
urgoval, ale stale stranka neni funkéni v anglicting a dochézi k prekladu prikazd. Proces nefunguje, jak by mél, ale pfipominka AS byla opravnéna a
pracuje se na tom. Koncem minulého roku doslo k tomu, e se na MSMT neposlala schvalena verze SZR. Poslali ji, jak byla, tedy s neaktudlnimi
terminy. MSMT ji vratilo zpatky a po diskusi ve vedeni se doplnily potiebné ipravy a na &erven bude piedloZena verze, co implementuje dalii Gpravy.
Doslo k pochybeni na konci minulého roku, a nyni je pfedlozena je opravena verze na cervnové zasedani AS.

K. Pilna — diskutovali to na ptedsednictvu jako problém, ktery vnimaji a chtéji o ném informace. Doptala se na to v ramci vedeni a od dne$niho
dopoledne je piedlozena nova verze. Rektor — posledni informace je o materialech k nahledu, které zmifuje na zasedanich. VSechny vezme s sebou
na vyjezdni zasedani. K. Pilna — diskutovali to v ramci pfedsednictva a dohodli se s rektorem, Ze bude komfortngjsi si materialy projit na vyjezdnim
zasedani. J. Janousek — ma 3 dotazy. Prvni se tyka vnitiniho mzdového predpisu. Musime pockat na to, az prob&hne jednani s dékany fakult a fediteli
soucasti. V ptipadé Ze by se tarify nastavily na horni hranici, mohlo by to fakulty stat velké mnozstvi penéz a prosi o zvazeni, zda by se nedal udélat
legislativné korektni reset, aby se tarify nemusely nastavovat na horni meze. Bude tam problém s financemi. Prvni zména se da udélat letos, dalsi az
V piistim roce. Jde o to, aby v A+K ministerstvo na kohezi poskytlo penize. Zada, aby se zvazil i jiny postup. Rektor — je to tak, e na masivni
navyseni soucasti nemaji. Je potfeba, aby ministerstvo ptidalo, z toho se pak mize implementovat mozné navyseni. Dokud nebudou podminky, aby
se to dalo provést, bude platit pfedeslé nastaveni. Budou ovéfovat s pravniky, zda je korektni udélat reset tarifi. Jak se doba vyvijela, nékteré fakulty
si nastavily tarif na horni doraz. Kdyby se to dalo realizovat, bylo by to dobré pro lidi, ale je to velmi draha zéalezitost. J. Janousek — komunikoval
to s ministrem i feditelkou Wildovou. Podnét neni k tomu, aby se bohatym bralo, to by nebylo spravedlivé, ale jde o to, aby se niizky trochu uzaviely.
Jde naptiklad o ucitele, ktefi nemaji projekty, aby se témto lidem mzdy zvysily. V zahrani¢i tato situace nenastava. Také se zvedly platy uciteld
stiednich $kol a na platech ucitelt na vysokych $kolach by se to mélo odrazit. Je to hlavné zalezitost statu. Rektor — stat musi navysit. Nejvic to
pomuze asistentim, odbornym asistentiim a lektorim. Systém je takovy, Ze neni potfeba podporovat profesora, aby se dostaval nad tarifni limity. J.
Janousek — druhd otazka je, jestli bude Generel+ k dispozici na vyjezdnim setkani. Rektor — ano, pfiveze to, co je k dispozici. J. Janousek — dalsi
dotaz je v souvislosti s tim, co déla AS ze zakona. Bylo feceno, Ze jsou piipraveny ¢asti materialii, které vezme na vyjezdni zasedani. Pro¢ neni
pfipraven celek? Rektor — pravni aspekty bude davat po kauzach, tak jak jsou uzavieny. Hotové véci doveze.

J. Slama — vritil se k SZR. Na konci srpna loni se na to sp&chalo a zarazi ho, 7e dokument, na ktery se sp&chalo, neni v registraci. Neni to poprvé,
co byl problém s odchozimi dokumenty. Bylo zjistovano, ¢i pochybeni to bylo a byla u¢inéna napravna opatieni? Rektor — u tohoto dokumentu jsme
v pasmu neurcitosti. U Jednaciho fadu je to jasné a tam se opatfeni udélaji. Délo se to loni a nepodatilo se mu zjistit pfi¢inu. Byla tam velmi mala
formalni zména, kterou pozadovali. J. Slama — ke kyberbezpecnosti, problém, ktery se tyce toho webu je vyrazné vétsi. Neni to jen o tom Skoleni,
ale od bfezna se vi o tom, Ze anglicka mutace neexistuje ani jedna. Podobné neaktualni je i ¢ast té ¢eské mutace webu. Napiiklad posledni aktualita
na webu je ze srpna 2023. Rektor — to, Ze stranka neni pielozena a piikaz neni pfelozeny, to je $patné. VCera se pieptaval, v jakém stavu to je a prace
byla zadana. Pokud jde o aktuality, tuto sekci by asi zrusil. Takové citlivé informace se nemaji Sifit. Mame jeden a pil pracovnika na tyto véci. Je to
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potieba vyvijet, bezpecnostnich faktorti bude stale pribyvat. J. Sldma — v ramci HR Award revidovaného ak¢niho planu jsme se zavazali, ze do
¢ervna 2024 budeme mit bilingvalni univerzitu. Ma k nam pfijet panel, ktery ma evaluovat, zda toto ocenéni dostaneme znovu nebo nikoli. Vzniklo
12 ptikazi a nebyl z nich ptelozen ani jeden, pro¢ jsme prestali s pieklady? Rektor — tato zaleZitost je v rukou L. Orgonikové. Standardné to funguje
tak, ze kdyz je schvalen vnitini pfedpis, da ho k piekladu. Je to proces, ktery by mél bézet a zepta se ji. V. Vymétalova — dala by se do toho zahrnout
i webova stranka ochrany oznamovateli? Ta také nefunguje v anglické verzi. Webova stranka je v gesci bezpecnostniho feditele. J. Slama — mysli,
ze jsme od cile HR Award na mile vzdaleni. Pokud pfijde zahraniéni student na studijni oddéleni nebo zaméstnanec na oddéleni dé€kanatu nebo
rektoratu, je potfeba umét vyfesit problém ¢isté anglicky. Tam uréité nejsme. Rektor — je to proces, ktery nikdo nezastavil, nevi, pro¢ nebézi. J.
Slama — z letosniho roku neni pfelozen ani jeden pieklad. Anglicky preklad nefunguje a nevi, jestli budeme schopni splnit cile pln¢ bilingvalni
univerzity. J. Vok¥inek — plné bilingvalni univerzita je chapana tak, Ze jede dvojjazyéné, takZe nema existovat informace, ktera je jenom v Cesting.
Mame procesy, aby se tohle mohlo stat. Rektor — tyhle procesy si také musi zafidit souc¢asti. Nemame, nastavovat obecné procesy je jednoznaény
problém. Jsou slozky, které anglicky neumi, ale to musi vyiidit patii¢né osoby. J. Slama — vSichni vime, ze mame sekce, které neumi anglicky. Je to
Vv procesech, aby bylo mozné fesit problémy a predaly se problémy ke kompetentnim mistim. Rektor — je to véci fakult. Miize zaf{dit rektorat, ale je
to na kazdé soucasti. V. Kramarikova — zeptala se L. Orgonikové na pteklady, dava pielozit to, co se ji dostane do ruky. Je to o tom, Ze snaha by
méla byt u téch, ktefi jsou u tvorby té&ch dokumenti. Sama s ni spolupracuje u velké ¢asti dokumenti. Ten proces neni nastaven Gplné spravné. Rektor
—nefik4, Ze to L. Orgonikova udélala $patng, je potieba si to pohlidat a dopfeloZit, co je tieba, abychom v HR Award byli na spravné strang. A. Cerna
— pozadala o formalni doplnéni. Pokousela se hledat funkci bezpecnostniho feditele a pokud se ¢lovek proklika do ochrany oznamovateld, tak je tam
uveden. Neni to zanedbateln4 funkce, nebylo by vhodné ho nékde uvést trochu vys. Rektor —mozna ano, mozna ne. Ridi praci s utajenymi dokumenty
a nevi, jestli by se to mélo vyvésit na web.

A. Cerna — jde spi§ o vizualni stranku. Pak rozumi tomu, Ze nevesel v platnost novela vysokoskolského zakona, ale pofad hrozi, Ze bychom se mohli
dostat do situace, kdy budeme mit studenty s riznou vyskou stipendia. Pfedjednava se, jak tuto situaci fesit? Rektor — o disledcich novely se bavili
nékolikrat s dékany. Mame ¢ast nastroju, které budou piidavat do stipendijniho systému, dékani fikali, ze budou posilovat i ze zdroji soucasti. Od
pocatku této politiky fika, ze prechodova faze je k nezaplaceni. V okamziku, kdy budeme vybirat kvalitativné uspofadanou trojici student, $kolitel,
téma a budou pfichazet studenti, ktefi budou skvéli a budou rychle hotovi, to je cil politiky. Téch bude o néco min, nez ted’ kdy se to kvalitativné
nehlida takto. Mame soubor studentii podle jinych pravidel, kde kazdy pracuje jinak a je otzka, kde vzit penize na to a zda je spravné vzit penize na
to, aby vSichni méli stejné penéz. Podle n&j by bylo spravné kazdému, kdo plni své povinnosti dat stejné penéz. Ti, ktefi neplni, by je neméli dostat.
To by byli ti, kteif by nebyli pravdépodobné vybrani. Jinak je to k nezaplaceni. A. Cerna — predjednavé se kvalitativni filtr? K. Pilna — navrhla
pfesun do posledniho bodu nebo do komise. Rektor — je to dulezity problém, rad by to probral rozsahleji dal. Velka chyba co tam je, je navaznost na
minimalni mzdu. Nérist nakladi je tam neumémy. Z. Skvor — kratce doplnil. Pfijmout doktoranda znamena dat z prostiedkii pracovists 600 000
korun. Pracovisti se to v podstaté nevyplati, ale nemizeme to piestat délat. Mluvime o tom s prodékany a diskuse na fakultach zacnou piedev§im
v zafi. Dokud to nebude ¢erné na bilém, diskuse budou ¢isté akademické. Rektor — kdyby ministerstvo nepfidavalo a jiné ministerstvo zpusobilo, Ze
nebude specificky vyzkum, budeme v opravdu nepiijemné situaci. K. Pilna — byla by rada, aby na ptistim zasedani byl pfitomen bezpecnostni feditel,
aby mohl situaci kolem kyberbezpetnosti vyjasnit. O. Storc — méa dva dotazy. O vikendu vytvofil bezpetnostni incident na strankéch, §lo o $patny
certifikat. Dodnes mu nikdo neodpovédél a nijak na akci nereagoval. Pfislo mu to zvlastni. Rektor — v tomto ohledu se véci dély rychle.

0. Storc — dal3i véc je alumni, ale to by spie fesil s L. Orgonikovou. J. Janousek — mohl by AS dostat vystup NUKIB kontroly? Rektor — zatim je
jen piedavaci protokol, aZ budou nalezy, bude to mozné. J. Janousek — je mozné nahlédnout do piedavaciho protokolu. Rektor — ani jemu to nic
moc nefika, pockal byl na zavéry a nalezy. J. Janousek — je znamo, kdy by zavéry mély byt predany? Rektor — nevi, miZe to n&jakou dobu trvat,
nez se to sepiSe a zhodnoti. Neni tam jasna reakéni doba. Do [éta by to mélo byt. J. Slama — je§té ma jedno téma. Pfed mésicem se to fesilo v ramci
restrukturalizace slou¢eni Kariémiho centra CVUT s CIPS. Diskutovalo se o tom pomé&mé dlouho a v ramci nékterych jednani byli ujizténi, Ze agenda
Kariérniho centra bude ptevedena pod CIPS a do Cervna by méla vzniknout strategie toho, jak tuto agendu zaintegrovat v ramci CIPS. Na zakladé
informaci, které se k nému dostali, se tohle nepovedlo. V ramci CIPSu tyto sluzby jsou kraceny z organizaénich divodd, tak se chtél zeptat, jak to
vypada a jaka je vize s touto agendou. Rektor — neni pfitomen nikdo, kdo je za to odpovédny. Nevi, jaka je Fidici situace, musi se na to preptat. Mélo
by vie bézet tak, jak se domluvili. J. Vok¥inek — jesté k vysledkiim NUKIBu. Mohli by protokol dostat do komise a miizou dostat informaci, kdy
budou k dispozici materialy z CVUT k této analyze? Rektor — protokol miize poskytnout, ale dokud nebudou vystupy, tak nebudou materialy.

5. Schvaleni Vyro¢ni zpravy o ¢innosti 2023

V. Kramafiikova — piedklada Vyroéni zpravu o ¢innosti, kterd ma své naleZitosti, které uklada MSMT. Jsou to véci, které ministerstvo posle zadatkem
roku a podle toho zpracovavame vyro¢ni zpravu. Ma 3 &asti, prvni je PR ¢ast, druhd mandatorni ¢ast pozadovana ze strany ministerstva, ke které se
ptipojily jesté posledni dve kapitoly a pak je tabulkova ¢ast, ktera obsahuje informace z datového skladu nebo informace z jinych zdroji. Tabulky
jsou vétsinou pevné ukotvené a doplitujeme do nich jen ¢isla. Souhlasi s pfipominkami a nékteré nazvy tabulek a sloupci nejsou §t'astné. Resili to na
schiizi prorektorii s ministerstvem, kde méli diskusi k tabulkdam 3.6 a 3.7, ktera zahrnuje vyéisleni podilu Zen mezi studenty a mezi akademiky. Tam
ministerstvo ne$t’astné nedefinovalo, jaké podily mame vypocitavat. Od covidu byla tohle prvni porada a az ted’ ministerstvo slySelo pfipominky od
vSech prorektorti a pozadali o doplnéni vypoctu hodnot. Pfipadné budou dal pozadovat doplnéni. Z nasi strany jsme do zpravy jesté doplnili ¢iselnou
fadu za poslednich 5 let. Zprava ma také marketingovou a PR &ast, takZe jsme doplnili ¢asovou fadu, grafy, o kterych se diskutovali na RVH a
komisich. Nékde nejspise dojde ke zméné typu grafii. Dékuje vSem, co si zpravu precetli, probéhlo nékolikakolové pfipominkové fizeni, které trvalo
mesic. Text byl zaslan na vSechny soucasti, pfedsediim komisi AS a do celého AS. Pfipominky byly vypofadany. Dokumenty, ktery je prelozen je
v zalomené podobé. V¢era pfisly pfipominky ke 2 tabulkam, které budou zapracovany, ale nebylo mozné predlozit ten material uplné Cisty. Aby se
vyvarovala velké diskusi na AS, co se tyce PR témat, ta dopfedu sebrali a poslali je prodékaniim pro rozvoj, aby vylou¢ili ptipadné diskuse jako
probéhly minuly rok. Je pfipravena na dalsi pfipominky a dékuje za ty, které byly zaslany v pfedchozich dnech.

V. Hlavaé — komise se dokumentem zabyvala. Sdm si dokument prosel, pro své tcely byl udélan dobfe, poslal ho do komise. Ozvali se P. Ripka a J.
Tywoniak, kteti nasli ve zpravé technické chyby, na které poukazali. V. Kramatikova opravila co mohla a komise doporucuje zpravu schvalit. Dale
prorektorka pfipravila prezentaci, kde shrnuje véci, které by mohly zajimat ostatni a prezentovala ji na VR. Nabizela, ze by ji mohla prezentovat i
tady na AS. Neni to dlouha prezentace, ale je to véc, kterou jde vytidit off-line. Pokud je zajem, posle ji do konference senat. J. Janousek — ma jeden
dotaz. Cte si email J. Tywoniaka, je tam n&kolik bod@ s poznamkami. Piijde mu, Ze to jsou drobnosti, zélezitosti textu. Piijde mu, Ze poznamky
Tywoniaka jsou v pofadku a v dokumentu jsou drobné chyby. Dotaz, zda vSechny budou zapracovany. V. Kramarikova — s pfipominkami souhlasi,
nazvy sloupct a tabulek nemtze ménit z diivodu zadani ministerstva. Jazykové Gpravy zapracuje a piedélaji se tabulky 6.3 a 8.8. J. Janou$ek — se
kterymi piipominkami nesouhlasi? V. Kramatikova — ty, které méni zadani ministerstva. S J. Tywoniakem si to vypotadali spolu a oto¢ili tu diskusi
dvakrat. Pokusi se opravit v textu co, to je opravitelné. Nejsou to faktické chyby. J. JanouSek — jsme na technické $kole a chceme mit zpravu
perfektni. Ted’ jednu faktickou chybu zminil a méli bychom byt pfesni jako kdyz piSeme védecké ¢lanky. P. Ripka — podékoval za vypotadani
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pfipominek. Dvé nebyly piijaty. Tabulka 3.5 o stipendiich doktorandi, kde byla chyba ve vzorci od ministerstva, tu chybu bychom tam neméli
nechavat, ale méli bychom si ji opravit. Technicka univerzita v Liberci ji také opravila. Dalsi je udaj v tabulce, kde jsou tivazky profesort a informace,
Ze vétiina profesorti na CVUT je v kategorii nad 70 let, bylo by dobré spojit tyto informace a ukézat, Ze profesofi nad 70 let uz maji nizké uvazky.
V. Krama¥ikova — chyba v tabulce s platy doktorandu je, napi$ou to na ministerstvo, udélaji poznamku pod &arou a ve vysledné zpravé ta chyba
nebude. Druhou poznamku v textu nenasli, ted’ kdyz vi, kde se to vyskytuje nema problém doplnit. Podékovala pani Kuéerové z nakladatelstvi, jeji
prace je pro Vyro¢ni zpravu vyznamna a ¢eka na dalsi pfipominky, aby se opravilo opravdu vSechno.

J. Tywoniak — z vécnych véci ho jesté piekvapilo, Ze mimofadni profesofi jsou uvedeni jako nula. Neumi si pfedstavit, Ze nemame jediného
hostujiciho profesora ze zahrani¢i. Tam je otazka toho, jak je to definovano, zda tam pocitat i profesory, ktefi pfijedou na mésic. Pokud se na to nékdo
diva zvenku, je divné, Ze na nasi Skolu nechtéj nikdo pfijet. V. Kramarikova — nemame jednotné vykaznictvi v personalnim systému. Pokud se
dotaze centralng, vysko¢i ji nesmyslna ¢isla. Rektor — problém je dodavka informaci a pfesnost informaci ze soucasti. Na FA byl profesor loni. Je
potfeba se podivat na definici ministerského pozadavku. V. Hlava¢ — prvni véc je, ze definice zahrani¢nich hostii je mozna pfili§ tvrda, ale mame
fadu dulezitych zahraniCnich host, ktefi sem jezdi a je potieba najit zpisob, jak o nich tu informaci mit. To, co fika J. Tywoniak je vazna véc. Je
potfeba tam mit n&jaké rozumné ¢islo, protoze to neni pravda. Druha véc je, ze vénujeme zpravé dlouhou dobu, mozna bychom byli Iépe pfipraveni,
kdybychom byli pfizvani do pfipominkového kola mnohem dfive. Mozna by se to proces zjednodusil, kdyby k tomu AS mohl fict své pfipominky
diive. V. Kramaftikova — je schopna ptedlozit ji p¥isti rok v dubnu bez ptipominkového fizeni. Pfipominek pfijde hodné, ptijdou i z AS. Vyzvedla
P. Ripku, ktery je nejaktivnéj$im akademikem u této zpravy. Lhitu mize zkratit a zprava mize byt pfedloZzena mésic dopfedu stejné s kolegiem.
V zalomené zpravé jsou véci jinak, nez jsou v Excel tabulce. K. Pilna — odkaz k ptipominkovani pfisel 16.4. ¢lenim piedsednictva. V. Hlavaé —
omluvil se, Ze email nezaznamenal. Byl by rad, abychom se stejné dlouho vénovali kvalité na CVUT, coZ je mnohem dilezit&jsi. Rektor — ke kvalité
a systému fizeni kvality. Budeme mit s RVH zpravu o kvalité a systém fizeni kvality, ktery se tam diskutuje. Po 1été se k tomu dostaneme. V.
Kramaiikova — s prof. Hajkem jsou v interakci a fesi, které tabulky se pouziji pro prezentaci a kterym by se mohl vé€novat v analytické ¢asti. Je
dobré to rozdélit a ve zpraveé o kvalité se tomu vénovat vice. P. Ripka — ke kvalité chtél poznamenat, Ze data, jak jsme fungovali, je prvni ¢ast fizeni
kvality. Dal nasel na Googlu hostujiciho profesora Winy Maase, ktery u nas ptisobil na fakulté architektury. Rektor — analytické véci, které také byly
navrZeny jako soucast této zpravy bude lepsi piesunout do zpravy o kvalité, protoZe to je vnitini fidici dokument a je tam vétsi misto. P. Ripka —
jedna z nejslabsich &innosti CVUT je internacionalizace, malo studentd vyjizdi do zahrani¢i a nejsme schopni &erpat dostatek penéz na ERASMUS.
Loni se na ERASMUS rozdélovalo 40 miliond eur, my dostali 900 tisic eur. Na zahrani¢nim oddé€leni je novy vedouci a bylo by fajn mu dat
performance indikétor, aby se zvysil pocet vyjizd&jicich studenti. Rektor — bylo by zajimavé o tom diskutovat dal.

Usneseni 17-04: Akademicky senat CVUT schvilil piedloZenou “Vyro&ni zpravu o ¢innosti 2023”.
Pocet osob s hlasovacim prdavem: 32
Hlasovani: 28-0-4 Usneseni bylo prijato.

6.  Schvaleni Vyro¢ni zpravy o hospodareni 2023
J. Spelina — je zprava ve stejném formatu jako v minulych letech. Byla projednana kolegiem rektora bez piipominek, dale byla predloZena
hospodatské komisi. Byla pfedlozena se viemi podklady, které komise pozadovala. P. Ripka — hospodaiskéa komise se zpravou zabyvala na dubnové
a kvétnové schuzce. VSechny podklady dostali a korespondenénim hlasovanim doporucuji zpravu piijmout. Pfilohou a souéasti zpravy je vyrok
auditora, ktery jesté neni k dispozici. Pro pfisti rok bychom doporucili ho ziskat diive. Jeho osobni tuzba je, ze textova ¢ast zpravy by pfisti rok mohla
byt konkrétngjsi, ale je to ve formatu, na ktery jsme zvykli. K. Pilna — pozadala o zpravu auditora az bude k dispozici. Rektor — poskytne ji.

Usneseni 17-05: Akademicky senat CVUT schvilil piedlozenou ,,Vyro&ni zpravu o hospodaieni za rok 2023".
Pocet osob s hlasovacim prdavem: 33
Hlasovani: 33-0-0 Usnesenti bylo prijato.

7. Jednacii4d AS CVUT

J. Janousek — byl jeden z piedkladateld, jedna se o zménu Jednaciho fadu, ktera souvisi s tim, Ze pii volbé do predsednictva AS by se podkladové
materialy uchaze¢t o mista davaly tyden pfedem. Né&kolikrat se tu o tom diskutovalo. Cilem je zvysit transparentnost volby a diskusi v celém AS pii
volbé. Mame 3 alternativni pozménujici navrhy, vSechny shrnul s podstatnymi rozdily. Prvnim je navrh, ktery vypracovali s P. Olsakem. Podstata
spociva v tom, ze jakmile zanikne funkce piedsedy z n&jakého divodu, jeho ¢innost prebira nejstarsi mistopiedseda, nejstarsi ¢len predsednictva nebo
nejstarsi ¢len AS. Zarovei se piedpoklada, ze materialy se budou davat jen pro kandidaty na ptedsedu a mistopiedsedy 7 dni pfedem. Druhy navrh,
ktery vznikl nasledné je od J. Slamy a spociva s tom, Ze kdyz zanikne funkce pfedsedy, do prvniho dalSiho zasedani bude tuto funkci vykonavat
predchozi pfedseda. Pokud by se stalo, ze pfi tomto dalSim zasedani nebude pfedseda zvolen, bude ¢innost pfedsedy vykonavat ten, kdo ziskal ve
volbé nejvic hlast. Plus je tam jesté navrh, ktery ptisel z legislativni komise, Ze by se podkladové materialy 7 dni pfedem nedavaly jen pro ptedsedu
a mistopfedsedu, ale pro vSechny ¢leny predsednictva. Treti navrh neni nic jiného nez navrh prvni s rozdilem, ze podkladové materialy by se davaly
pro vSechny kandidaty na ¢leny pfedsednictva. J. Sldama — doplnil soucasnou situaci. V ramci aktualniho fadu, pokud pfedseda piestane byti
ptedsedou, vykonava funkci do zvoleni nového ptedsedy. Zasadni zmény, ktera tam je, je ze dnes pii volbé piedsedy je piedseda zvolen vzdy, takze
pak mtize byt zvolen jednim hlasem. Ve vSech navrzich je pozadavek, aby se piedseda zvolil nadpoloviéni vétsinou. Rozdil je v tom, kdo bude
vykonavat ¢innost predsedy, kdyz se novy predseda nezvoli. V ptipadech 1 a 3 by takovou funkei vykonaval nékdo v senatu podle daného algoritmu.
V piipadé 2 je povéten byvaly piedseda do prvni volby a kdyby novy predseda nebyl zvolen, je vykonem funkce povéten ten, kdo ziskal nejvetsi
pocet hlasu a vykonava funkei do dalsiho zasedani, kde prob&éhne nova volba. P. Ol$ak — shrnul situaci ze svého pohledu. Mame v Jednacim fadu
zaruceno, ze predseda bude existovat vzdy, proto je tam v soucasnosti feceno, ze pokud po 31.12. skonéi predsedovi obdobi, tak presluhuje. Pocitalo
se s tim, Ze bude pfesluhovat jen do prvniho zasedani, protoze v Jednacim fadu mame, ze v lednu se piedseda vzdy zvoli, protoze volba je jednoducha.
Ted je tu varianta, ze pfedseda nemusi v lednu byt. Existoval navrh 0, ktery stale pocital s tim, Ze ptivodni pfedseda bude piesluhovat, pokud to bude
nutné. Prisla vytka, Ze to takto nemize byt. V lednu se mize stat, ze nebude pfedseda ani mistopfedseda, takze chtéli pojistit, ze stale bude nékdo,
kdo svoléa zasedani a bude ptitomen v organech. Takto je to minéno v navrzich 1 a 3. V navrhu 2 je feceno, Ze piedseda presluhuje a kdyz se to
v lednu nepodati, tak vitéz volby z ledna bude nahradni pfedseda do zvoleni fadného piedsedy.

V. Vymétalova — komise se navrhy zabyvala pomémé dlouho a podrobné. Nasledné v ramci pfedkladu byly vytvofeny alternativy. V ramci navrhu
2 doslo jesté k upravam a modifikacim. V¢era na komisi odsouhlasili a projednali tuto modifikaci. Co se tyka navrhu, bylo feceno, jaké jsou moznosti.
Navrh jedna byl hlasovan 4-0-5, ptvodni navrh 2 byl hlasovan 6-1-1, navrh 2 v modifikované verzi byl hlasovan 6-1-0 a pro navrh 3 bylo hlasovani
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4-0-3. Rozhodnuti je na kazdém ¢lenovi AS. J. Slama — zména navrhu 2 byla technikalita, kde se opomenulo povéfeni vykonem funkce predsedy,
takZe doplnili text. P. AmbroZ — hlasovali o tom na riznych schiizkach, proto jsou ta Gisla jina. V. Hlava& — ma pocit, 7e to komplikujeme. Cim to
bude jednodussi tim lepsi. P. Ripka — pocital autor navrhu 2 s tim, Ze byvaly pfedseda zemfe? J. SlAma — navrh 2 je snaha co nejvice reflektovat
soucasnou situaci. Pokud na konci roku pfedseda neni zvolen do dal$iho funkéniho obdobi, tak vykonava funkci piedsedy do prvni volby, kde je
misto n&j zvolen dal$i pfedseda. V navrhu 2 je tento proces reflektovan identicky s tim Ze, pokud by nikdo neziskal nadpoloviéni vétsinu hlast stane
se povéfenym predsedou a volba se opakuje. Co se ty¢e zaniku funkce ptedsedy v pribéhu funkéniho obdobi, diskutovali to v komisi a dosli k zavéru,
ze v jednom z ¢lanku je, ze by se to pouzilo obdobné. Neni to explicitné vneseno, ale je tam popsan postup, Ze by se postupovali stejné jako pfi
volbach v lednu. P. OI§ak — v névrhu 1 a 3 je to feSeno, protoZe na to narazili v jiné souvislosti. S. Vohralikova — pro¢ by mél figurovat vék ve
volbé. Nemélo by to byt zaloZeno na délce puisobeni v AS? J. Janousek — dle véku se to tyka toho, Ze je potieba vybrat ze skupiny jednoho ¢lovéka,
ktery docasné zastoupi a umozni beh celé skupiny. Je to vzorec, ktery je pouzivan v celém svété v mnoha organech. Pokud se usneseme, Ze to bude
nejmladsi, bude taky pro. Predpoklada se, ze nejstarsi ¢len ma znalosti, které ten nejmladsi nema. J. VokFinek — tohle kritérium je to posledni
zdchranné a v&k je jednoduse zjistitelny. P. AmbroZ — argument, 7e nejstar§i miize byt erstvé zvoleny, se da pouzit pro jakékoli kritérium. S.
Vohralikova — ne pokud by to bylo podle toho, kdo ptisobi nejdéle v senatu. J. Janousek — je to velmi minoritni zalezitost. Téch véci pro napsani
pfedpisu je velmi mnoho. Chtél poprosit, abychom se zabyvali vécmi podle dtlezitosti. Je to dulezité, ale ve srovnani s dal§imi vécmi je to minoritné
dulezité. P. Ol8ak — pravdépodobnost, ze by v lednu vykonaval funkci ptedsedy nékdo, kdo nebyl nikdy v senatu, je velmi mala, protoZe se nejprve
predpoklada, Ze to budou mistopfedsedové, kteti budou piesluhovat nebo &lenové piedsednictva, kteii budou pravdépodobné presluhovat. A. Cerna
— je velkym nepfitelem, kdyz je nékde kritérium vek. Tady chape, Ze pokud se sejdou 2 senatofi stejného veku, je to nepravdépodobna véc, ale je to
méné pravdépodobné, nez ze se sejdou senatofi se stejné dlouhou dobou pusobeni v AS. Takze kritérium podporuje.

K. Pilna — probéhne piedbézné hlasovani, které probiha o jednotlivych navrzich ve vylosovaném pofadi a ¢len AS mutize dat vice hlast. Nejvic
podporovany navrh je ten, ktery dostane nejvic hlasti. Pokud maji 2 navrhy stejny pocet hlasi, za nejvice podporovany se oznaci ten, ktery ma
nejméné hlast proti. Je-li v tomto piipadé shoda, rozhodne mezi nimi los. Bylo vylosovino poradi navrhii — prvai je ndvrh 1, druhy 3 a tieti 2.
Predbézné hlasovani o navrhu 1: 13-9-10 Predbézné hlasovani o navrhu 3: 18-4-10 Predbeézné hlasovant o navrhu 2: 8-11-12 K. Pilna — nejvétsi
podporu ma pozménovaci navrh ¢islo 3, bude tedy v fadném hlasovani schvalen. V. Vymétalova — k Jednacimu fadu. Dlouho jsme se nim zabyvali
a pristé budeme navrhy Eislovat jednoduse a nebudeme tam zavadét osobni zkratky. KdyZ se to potom zapracovava, neni to uplné ziejmé. Probéhla
diskuse ohledné usneseni, které se zacastnil P. Ol3ak, J. Janousek a K. Pilna. Rektor — vydal pozitivni stanovisko.

Usneseni 17-06: AS CVUT schvilil zménu Jednaciho ¥adu AS CVUT podle JRAS_PN11_olsak_janousek-3.
Pocet osob s hlasovacim prdavem: 32
Hlasovani: 27-3-2 Usneseni bylo prijato.

8.  Projednani Ceniku kolejného, Ceniku ubytovini a Ceniku ubytovani pro zaméstnance CVUT

M. Vodic¢ka — ptedklada zménu ceniku. Spociva ve zvyseni ceny za ubytovani na bloku 4 strahovskych koleji. Zménu navrhuji v souladu s jednanimi
S dohodami, které prob&hly v minulém roce v ramci diskusi o stavu koleji a planu oprav. Koncem mésice nebo zacatkem dalsiho mésice bude
k dispozici kompletn& opraveny blok 4. V této souvislosti navrhuji od nového akademického roku zvydeni ceny s tim, Ze prostiedky, které SUZ
z navysené ceny ziska opétovné pouZije na zlepSeni stavu strahovskych koleji. VSechny zve 20.6. v odpolednich hodinach na prohlidku opraveného
bloku ¢&islo 4. K. Pilna — komise pro SUZ se tématem zabyvala korespondenéné. Informaci méli avizovanou uz od chvile, kdy se fegila revitalizace.
K materialu méli poznamky, které diskutovali s M. Vodickou. Prvni byla, zda by nebylo mozné zménit platnost od 1.6., bylo vysvétleno, ze 1.7. je
vhodngjsi. Dal zadali o materialy a dostali kalkulaci navratnosti na zakladé zvyseni kolejného, ktera je stanovena na 8 let. Tabulku posilala do AS.
Je to zakladni material, ktery stanovil cenu kolejného. Komise hlasovala a doporucuje schvalit upravy téchto cenikl.

Usneseni 17-07: Akademicky senat CVUT projednal material — Navrhy upravy ,,Ceniku kolejného, ,,Ceniku ubytovani® a ,,Ceniku
ubytovani pro zaméstnance CVUT v Praze“ pro ubytovani na revitalizovaném bloku ¢. 4 koleji Strahov CVUT v Praze s platnosti od 1. 7.
2024.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 32

Hlasovani: 29-0-3 Usneseni bylo prijato.

9. Nové stavebné investi¢ni zaméry CVUT

K. Pilna — bod byl pfidan na zadost FA, kde se touto tématikou zabyvali. Je pfitomen pfedseda AS FA. J. TesaF — projevili zajem, ke kterému dospéli
na zakladé profesni odpovédnosti o tom, Ze by byli radi seznameni s pfipravovanymi novymi stavebné investi¢nimi zaméry. Definovali to jako akce
nad 100 miliond korun. Pozadal rektora, zda by mohl sdélit, jak se tyto zaméry piipravuji, v jakém stadiu jsou a mysli si, ze kazdy z kroku, ktery se
pfi ptipravé staveb déje je dilezity véetné samotného zadani. Na zakladé odpovédi rektora byl bod znovu projednan a AS FA vydal usneseni, kde se
hovoii o tom, Ze maji profesni zajem, aby byli seznameni s piipravovanymi zaméry v jakémkoli kroku pfipravy. Podrobné odivodnéni je soucast
usneseni, které poskytl AS. Rektor — uz dlouho zpracovavaji Generel+. V prvni fazi probihala piiprava dokumentu na Grovni pracovni skupiny
slozené z architektii, kterou vedl prof. Kohout. Vysledky této ¢innosti byly velmi slabé a zacali tak délat praci v ramci vedeni. Soustiedili se na
manazerskou Uroven, analyzuji vyvoj pozadavki Skoly, studenti, jak se vyuzivaji prostory a jaké jsou priority. Na zaklad¢ toho se vypracovaval
dlouho dokument, ktery je mezi dékany ve ¢tvrté verzi. Dékani ocenovali rozsah analyzy, kterd ma 60 stran. Je tam analyza problému a informaci o
jednotlivych aredlech které spravujeme a vlastnime. Dohodli se také na tom, Ze se udéla piehledna tabulka naSich asseti stavebnich, at’ uz jsou to
pozemky nebo arealy budov. To je pfipraveno na jednani 10.6., dalsim krokem je, ze d€kani FA a FSv pfijdou s navrhy kolegi, ktefi by v grémiu
mohli poskytnout zpétnou vazbu. Dalsi krok je schiizka nad pfedlozenym navrhem se zastupci fakult a udéla se zpétna vazba k tomu, co uz je
zapracovano. Tim vznikne dokument, ktery bude popisovat priority. Doufal, Ze proces bude probihat rychleji, ale musime pockat az skon¢i proces
zpétné vazby a jednani s dékany. Optimisticky odhad je, Ze by do prazdnin mohlo byt hotové setkani fakult a po prazdninach by byl hotovy dokument
S prioritami, o kterych jsme se shodli. Jde o manazersky dokument a musime to udélat ve skupiné, kterou ted’ jmenoval. Az to bude dohodnuté, rad
bude informovat v§echny o zavérech. J. Tesaf — rektor reaguje na Generel+, ktery se v rdmci univerzity ptipravuje. Zajem AS FA byl na dil¢i ukony,
které se bud’ d&ji nebo nedéji nezavisle na Generelu+. Otazka je, jaké investi¢ni zaméry se méni a piipravuji na padé CVUT. Néco se d&je na Motole,
dostavuje se CIIRC, probiha rekonstrukce FSv B. Které tyto investi¢ni zaméry skute¢né bézi, jaké jsou rozpracovanosti a jaké jsou navaznosti na
Generel+. Rektor — to na ¢em pracujeme jsou piipravné studie, zkoumani kapacit jednotlivych mist a arealdi. Pracuje se na budové C, coz vychazi
z pozadavki FIT. Dale si pfipravujeme ptidu pro zmiovanou inventuru.


https://campuscvut.sharepoint.com/:f:/r/sites/inforek-9utpr/zasedani/obdobi-2023-25/2024-05-29/Cen%C3%ADk%20kolejneho?csf=1&web=1&e=A6ZdNr
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V. Holusa — konkrétné k budové C chtél ptipomenout 13. fadné zasedani, kde D. Hlavacek v bod¢ Informace rektora pozadal o prezentaci studie
spojenou s vystavbou budovy C. Rektor na to odpovédél, Ze s tim nema problém a souhlasi s promitanim na schiizce s dékany i na AS. Rektor —s C
neni problém, tam se pfipravuje stavebni povoleni. A. Kohoutkova — posledni ¢ast studie jesté neni dokonéena. Dochazi k diskusim mezi architektem
Frantou a vedenim FITu. V. Holusa — pfijde mu nestastné, ze v tom neni zapojena FA nebo jina fakulta, aby reflektovala architektonické reseni.
Rektor — architekt ma na v8e prava a neda se s tim nic délat a neni o éem diskutovat. J. Janousek — na piidé AS se pfiprava podkladovych materiald
k ziskani stavebniho povoleni fesila. VSechny informace byly probrany a vi se to. Je jednoduché s tim AS FA seznamit, ale ned4 se vracet v procesu.
Rektor — jak jsou prava mezi nami a architektem Frantou definovana, tak neni prostor. V. Holusa — vi, Ze se to fesi delsi dobu, ale po vyfeseni FSv
B citi vice prostoru pro diskusi o budové C. Je Cas na to, abychom se pofadné podivali na to, jak to ma vypadat a fungovat a rad by vidét n¢jaky
pravni vyklad k tomu, jak neni mozné zasahnout do prava architekta Franty. Pfisla by mu $koda, abychom davali stamiliony do stavby, ktera by
nespliiovala standardy, co chceme drzet. L. Labus — nechape pro¢ neni ochota zvefejiiovat informace o stavbach, které pfipravujeme z vefejnych
penéz. Pokazdé kdyz se o tom mluvi, nebo se o to zad4, tak se to zamlzuje, Ze je to vlastné manazerské rozhodnuti. Je tu strategie, ze vSechno jsou
manazerska rozhodnuti. Architekt ma silnou pozici, ale to neznamena, Ze nemtizeme védét, co se tam chysta a co se tam da udélat lip. Cely Generel+
se zamlZil a je z toho piehled nasich pozemkd a nevyplyva mu z toho, kde jsou jaké kapacity. Nechape pro¢ se tak d&je. Rektor — fikal, ze na C se
podivaji. AZ se dohodnou s dékany, co se nadefinuje, tak donese i ten zbytek.

J. JanouSek — je ¢lenem uzké skupiny, ktera za fakultu jedna o budové a ma o tom hodné informaci. Nerozumi tomu, pro¢ by AS vsechny tyto
informace nemé¢l dostat. Pojd'me se bavit nad konkrétnimi informacemi. Dokud nezname konkrétni diivod, pro¢ dle zakona nebylo mozné zvolit
jiného architekta a tak dale, jsou to jenom spekulace. Pojd’'me poZadat, aby to rektor piedstavil a pak se miZe rozvinout konkrétni diskuse. P. Ripka
—V hospodaiské komisi o investi¢nich zamérech jednali pted vice nez dvéma lety a bylo to naprosto bezproblémové. AS si fekl o materialy, ty dostal
a pak je prodiskutovali s kvestorem. M¢li k tomu spoustu ptipominek, ale nebyly zadné informace upfeny. Navrhuje tedy podobné usneseni jako
tehdy. Rektor — az to bude hotové, tak to donese. Neni mozné nékam davat rozepsany napul projednany dokument. M. Miltner — ¢eka se na
aktualizovanou verzi, kde se budou ménit diléi véci nebo miizeme oéekavat, Ze na dal$im jednani bude konkrétni forma? Rektor — tam probiha
piiprava k zadosti o stavebni povoleni. Neni problém se ramcove seznamit s tim, jak je to nakreslené ted’. J. Janousek — to je piesné to, co fikal pred
tim. Nema cenu se ptat, kdyz jsme nebyli s ni¢im seznameni. Fakulté byl pfedstaven navrh budovy, fakulta méla pfipominky k jednotlivym prostorim
a kapacitam. VSechno bylo zapracovano, vysledek je hotov asi rok. V ¢ervnu 2023 bylo slibeno ze zaéne piiprava dokumentace pro zajisténi
stavebniho povoleni.

T. Senberger — vnima to tak, Ze debata je hodné neprofesionalni. Na jedné strané se bavime manazersky, na druhé strang CVUT vychovéava nejvic
inZenyrt a architekt v republice a ti jsou z toho procesu vyté€snéni. Ten problém tkvi v tom, Ze se vSichni §patné informujeme. Na jedné strané by
mély byt n¢jaké zaméry, univerzita by méla predstavit co ma v planu, pak vybrat projektanty. Nevime o tom, jestli nékdo vypisuje soutéze nebo ne.
A pak je to otazka o informovani stavu téch véci. Univerzity se tim klasicky chlubi a my to drzime v tajnosti viechno. Pro¢ to nevisi na webu CVUT?
Je to nas business. Jak to chceme financovat nevi, ale je to véc profesionality, ktera se mu zda podlomena. Pak jsou to objekty v Motole. Stale jako
expert d posuzuje investi¢ni projekty pro ministerstvo skolstvi a UK tam bude stavét velky areal. My stavime néco vedle, ale nikdo o tom nevi. Byl
by rad, aby to bylo vic profesionalni a lidé, co tomu rozumi, se pfibrali do diskuse na né&jaka témata. Rektor — piibrani lidi z téchto dvou pracovist’
ted’ nastane, protoze dékani slibili pfipojit k tymu odborniky v tomto smyslu. Pokud jde o soutéZeni, pti navrhu nééeho vétsiho tak to nebude pro lidi,
co jsou zevnitf. Tam by mohlo dojit i ke konfliktu z4jmu. Brno nezvolilo zadného z jejich architektil, ale vzali si na to vnéjsiho architekta. Nejspis
kvuli finan¢nim zdrojum. V. Holu$a — v soutézi by nemél byt problém, ale fikal si, jestli by nestalo za to z té debaty udélat n€jaka usneseni o tom,
ze bychom studii budovy C pfisel odprezentovat pan architekt. Idelni by bylo, aby pak mohla nékde byt i vetejné. Soucast toho by mohlo byt i
vystaveni. A. Cerna — T. Senberger vystihl viechno co chtéla Fict. Architekt miize mit prava ke studii k izemnimu rozhodnuti a rozumi tomu, e FIT
uz to fe$i n&jakou dobu. Neumi si pfedstavit, ze bychom si jako majitel pozemku nemohli pofidit novou dokumentaci pro uzemni rozhodnuti. V tu
chvili by to byla nova zélezitost, na které se da dal stavét. J. Janousek — pockejme na konkrétni dokumenty. FIT nebyl ten , kdo rozhodl o tomto
postupu. Tento postup byl oznamen a FIT jen spolupracoval. Rektor — ozndmeni bylo na zakladé jednani s dékanem. Je potieba FITu pomoci rychle,
coz je prvni priorita, a proto zahodit uzemni rozhodnuti a udélat novy projekt je velké zdrzeni.

A. Cerna — neni to nic tak komplikovaného. V ramci viech kategorii je to nejlevngjii véc, ale bavime se tu o budovéch za miliardy a v tomto kontextu
je to korunova polozka. Uzemni rozhodnuti ¥ika, jakou ta budova bude mit funkci, jak bude objemova a jaky bude zékladni provoz mit dopady na
okoli. Nebavime se tady o pidorysech, elektiing a podobné. Bude rada, kdy?Z ji nékdo doplni, ale neni to zdaleka tak sofistikované jako to zni. Rektor
— kdyZ se na to podiva jako hospodaf, pro¢ by mé&l zahodit néco co uz proinvestoval. . Cerna — je otazka, jestli se limitovat n&&im, kdyZ se bojime,
ze budova je v ¢astech A a B zastarala. Je potieba, aby se FIT neomezoval timto, protoze ta dokumentace je v ramci vseho spise jednodussi. K. Pilna
— cilem diskuse je usneseni k tomuto bodu, detailni diskuse prob&hne v ramci komise nad piedloZzenymi materialy. P. Ripka — podal navrh usneseni.
. Labus — mysli, Ze jsme technicka univerzita, co vzdélava techniky a vystavbu bychom méli fesit formou soutézi. Mnoho mensich obci to bere jako
samoziejmost. KdyZ planovali budovu FA, trvali na tom, Ze bude vefejna soutéz. Od té doby ty dalsi projekty timto zptisobem nejdou. Zpochybniovat
uzemni rozhodnuti, tam by tak odvazny nebyl. Rektor — uzemni rozhodnuti se tyka celku véetné budov, které jiz stoji. V. Holusa — dotaz, zda by
bylo mozné se seznamit se s textem tizemniho rozhodnuti a smlouvou, kterou ma pan architekt. Rektor — vysledkem tohoto nebude odvolani
architekta. J. Spelina — na pristi zasedani by pozval Ing. Kosinu, ktery se tim zabyva a miize zodpovédst dotazy. V. Holu$a — navrhuje usnesen,
které k tomuto povede. Probéhla diskuse ke znéni usneseni se ziicastnil J. JanouSek, L. Labus, P. Ripka, V. Holusa, V. Hlavaé, V. Vokiinek. V.
Vokriinek — poukazal na to, Ze piisti zasedani je idealni termin na feSeni této véci a nejde o informovani o hotovych vécech, ale o pribézném stavu
projektu. Rektor — je tu rozdil mezi tim, co se délo u FSv B a s touto budovou. S dékany se musi dojit ke kolektivnimu zavéru a mize o tom jednat
nejdfive 10.6. Dopracujeme se k tomu, nesnazi se nic zatajovat. Probéhla dalsi diskuse o usneseni, které se uicastnil J. Janousek, V. Holusa, rektor,
J. Slama, P. Ripka, L. Labus. K. Pilna — jelikoZ je pfitomno 27 senatorti osobné a 1 online, bude se usneseni hlasovat per rollam.

10. Rizné
K. Pilna — znovu otevfela diskusi z bodu Informace rektora. Rektor — v tuto chvili je situace takova, ze v metodice je novy systém ptepoctu
prostiedkl, které pfichazely na hlavu, ale ted’ se rozdéluji jinak. Mame ¢ast financi, ktera pfichazi doktorandim plus dékani fekli, Ze si to zafidi svym
postupem. Systém vyssiho naroku se rozbéhne v piitim roce. Zalei, co se stane s rozpoétem, doufa, Ze se nepodaii projednat novelu VS zékona,
protoze by doslo k pfesunu prostiedkti pro doktorandy do A+K a on nevéti tomu, Ze by se tohle skuteéné stalo. Jestli do A+K nepfidaji to, co pozaduje
ministr, tak budeme ve velkych problémech. Hlavné pokud by se realizovala kohezni politika. Systém je velmi napjaty a je potieba chapat, ze fakulty
se tak dostanou do opravdu velkého stresu. Cast toho se da pokryt z rezerv, ale nejistota piistiho roku je pro dékany velika. Problém je v tom, Ze
akademie si ptipravuje eticky kodex, ktery fika, ze student, ktery je zaméstnany na akademii, bude moct mit jen jednu afiliaci na publikaci. O tomto
se musime dohodnout. Mame mnoho studentii na akademickych tstavech a funguje to skvéle, ale takto by nas vyfadili z publikaci. Pak mame nékolik
stovek doktorandii, ktef maji uvazky na fakultach. Majoritni &4st jsou stipendia plus SGS projekty. Neni to uzavieny problém. A. Cerna —

6



Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

momentalné neexistuje z4dny postoj CVUT a nejistota neni presunuta na fakulty, ale na jednotlivé katedry. V momentg, kdy je to otazka jednotlivych
kateder, které jsou mnohdy malé, tak to zptsobuje i odliv doktorandl tam, kde je jistota vy$si nebo odlozi nastup do studia, aby pro né ekonomicka
jistota byla. Je to problém u malych kateder, které nevi, zda mohou ptijmout doktoranda, protoze nevi, zda budou muset dorovnavat financovani nebo
ne. Rektor — doporu¢oval dékantiim, aby se uz ted’ divali na to, zda ma $kolitel dobré téma a dobré financovani. Sam na katedry Zadnym zptsobem
nedoséhne. J. Janousek — je to jeden z opakovanych argumentu kdyz se novela pfipravovala. Opakovalo se upozornéni, Ze na to katedry nebudou
mit a sniZi se podet doktorandil. SK RVS na to fekla, Ze je to cil. A. Cerna — rozumi tomu, Ze je to cil, ale CVUT nem4 ani Z4dnou informaci pro
katedry o tom, zda budou muset doplacet stipendia doktorandtl, které pfijali diive. Z. Skvor — stipendijni fad bude schvalovat AS, je to v rukou
kazdého. Rektor — je to problém piechodového jevu. Rekl dékantim, e se na to musi prepravit, za¢ali zkousky na fadé fakult, aby se vybrali kvalitni
doktorandi a davaji si pozor na témata Skoliteltl. Pti stejné kvalité tady nebudou dvé skupiny studentd. Pokud je n€kdo nekvalitni student, bylo by
nefér, aby dostaval stejné penéz.

A. Cerna — mame ramcovou piedstavu, jak hodnotit, ktery student je ten, co plni povinnosti a kdo ne? Rektor — vzdy to bude na oborové rady. Z.
Skvor — ten balik je kone&ny. Nakonec jestli penize, které dostavaji katedry, jsou podle vykonu, da se to prenést aZ na oborové rady. Je potieba
peclivé zkoumat doktorandy, kterym se ukoncuje studium. Se zménou zacali studenti. J. Slama — od zac4tku se fika, Ze se objem financi na doktorandy
nezvysi, takze se musi snizit podet doktorandii. SK RVS byla prvni, kdo se ta tohle postavil. Usp&snost studia je tristni a prostor na to, abychom si
vybrali studenty tam je. Od za&atku, co se o tom bavi na CVUT, se upozoriiuje na to, Ze problém s piechodovou dobou tady je a néjakym zptisobem
se to bude muset doplatit. Je nepfipustné, abychom méli studenty s rozdilnymi studijnimi podminkami. Ted probéhla zména ve financovani, to nam
dava prostor pro to, co s tim d&lat. Z. Skvor — ukon&eni studia fesi oborova rada nebo $kolitel a tam se hodnoti plnéni studijnich povinnosti. J.
Janousek — sam je v oborové radé a podrobné se o podminkach studia jedna. Pokud nékdo nema naplnény indikatory, se Skolitelem podrobné jednaji,
zda je Sance, aby je naplnil a tak dale. Mechanismy, co se ty¢e jednotlivych organti, ty mame a pracuji v pofadku. Pfechodové obdobi a dvojkolejnost,
to si také nedokaze piedstavit. Fakulty by tohle mély doplnit i z n&jakych fondd, aby tato situace nenastala. Rektor — bavil se s V. Cubou, kolik
studentii by bylo odfiltrovano a bylo to zhruba 10 %. Piijde mu to fér. Z. Skvor — katedry to fesi intenzivng a poéitaji, zda se investice do doktorandii
vyplati. P. Ripka — ve Vyro¢ni zpravé o ¢innosti je tabulka 3.5 a ¢isla, ktera uvadime v ptijmech doktorandd, jsou tragicka ¢isla. Na FS je pramérny
ptijem doktoranda 18 846 korun. Na FS v Liberci je to skoro dvojnasobek. Pak se nedivme, Ze mame tak slabé vysledky v uspésnosti studia, kdyz
v§ichni odejdou do Liberce, kde je levngjsi Ziti a vys$si stipendia. VySe stipendii je véc rektora a mélo by dojit k jeho navyseni. Na FITu je primérné
stipendium 14 600 korun a celkovy ptijem je také 14 600 korun, takze na FITu asi nikdo nema dal$i ptijem nez stipendium. J. Janousek — doktorandi
maji pifjmy z projektii. Jsou tam uvedeni jako zaméstnanci na ¢aste¢ny Gvazek. P. Ripka —na FELu je to 29 000 korun.

Rektor — miize nastavit n&jakou hladinu stipendii, ale je potfeba rovnovéhu zdroji drZet a dohodnout se na tom. My jsme biti tim, kde jsme. J.
Vokiinek — je mu smutno z té diskuse. Kdyz vid&l navrh zakona, tikal si, Ze to dopadne hlavné na ty nekvalitni univerzity. A my tady na CVUT
bregime, Ze nés to zasahne negativng. CVUT nema vizi a chceme byt nejlepsi, ale bavime se o tom, Ze par tisic pro doktoranda nemame. Je potupné,
ze o tom takto uvazujeme. Neni to o studentech, ale je to spi$ o Skolitelich a pracovistich, jestli na né¢ maji nebo nemaji penize. Je bézné, ze skolitel
nema zajisténé financovani a pak nemuiize studenta ptijmout. Chtél by pozadat o jednu véc. Vime to dlouho, ale nemame zadné stanovisko. Chtél by
v&det, jestli rozhodnou dékani nebo rektor a zda bude dvojkolejnost akceptovatelna nebo ne. Z. Skvor — o tom t&7ko rozhodne rektor, o tom se
rozhodne v této mistnosti.

Rektor — navy3eni z 15 000 korun na 28 000 korun je 250 milionéi momentalng. To nejsou drobné, je to nékolik osobnich procent této dkoly. A. Cerna
— senat nerozhoduje, jen projednava nebo schvaluje pfedlozené. Rektor — s dékany fesili, Ze ti, co neplni povinnosti, zkratka budou na druhé koleji
anebo uvolni prosttedky pro ty, co tu zlstanou. L. Labus — nemiizeme vychazet z toho, ze kazda fakulta to doplati stejné. Nékde je to jednodussi,
nékde slozitéjsi. Pokud se shodneme na tom, ze t0, co se zavadi je spravné, tak zaplat’ panbtih za to a uz to davno mélo byt hotové. Vzdy kdyz se
meéni systém, plati to pro studenty, kteti byli ptijati. Kdyby se to sniZzovalo, také bychom neméli dvé skupiny studenti. Bojujeme tady za to, aby
studenti mohli dostudovat programy, které kon&i a chceme jim pomahat. Ve vyhodach bychom méli byt velkorysi. Rozumél poznamce v tom smyslu,
ze systém bude mit obrovskou setrvacnost a pro néktera pracovisté ten pfevod neni uskutecnitelny. Urcit¢ musime zpfisnit kritéria a nepfijimat
vSechny studenty. Ale druha setrvacnost je ta, ze na pracovistich, kde jsou zvykli badat a mit studenty, ale nemaji zajisténé financovani, to je
setrvacnost, se kterou se t&Zce bojuje. Méli bychom byt solidarni, stejné jako mame solidarni systém pro fakulty, které jsou v poklesu.

J. Slama — vidi nékolik rozdili. Jeden zasadni je o tom, Ze my o té zméné vime 2 roky dopfedu. Kazdy student, kterého jsme vzali, jsme méli pfijimat
S tim, Ze vime, Ze tohle nastane a uz jsme to méli fesit. Je ostuda, Ze se bavime o tom, Ze na nejprestiznéjsi vysoké skole se o tomhle bavime a ze ta
¢isla mame na takovych mistech, ze nas to zasahne. Davno bychom méli byt na té hranici toho, Ze se nas to vlastné nebude tykat. Rozdil je v tom, ze
zadny student doktorského studia, ktery dostava stipendium 11 000 korun, nedéla doktorat na full-time, to v Praze neni mozné za dne$nich podminek.
Budou tu vyjimky, kde si to studenti mohou dovolit kviili rodinnému zdzemi a je to na hrang etiky tady takového studenta mit. Pokud tady takového
studenta mame, tak plati nepsana dohoda, ze musi byt na prezenénim studiu, protoze jinak Skola penize na n&j nedostane a zaroven pfimhouti o¢i, ze
zarovei bude student chodit do prace bokem. Jsou fakulty, které si uvédomily, Ze pokud nebudou mit dobré doktorandy, nebudou mit v horizontu
dobré odborné asistenty a docenty a ty nebudou mit, pokud tam doktorand nebude na full-time coz se stane, kdyz bude dobie zaplaceny. Je to tiché
obchazeni doktorského studia. Pokud je fakulta spokojena s tim, ze mé doktoranda 2 dny v tydnu za 11 tisic korun, je to v pofadku, ale musime byt
k doktorandovi upfimni a poslat ho na kombinované studium. Od 1.1. ministerstvo rozvolnilo koeficient C a pokud student pijde do kombinovaného
studia, tak o ty penize nepiijdeme. Pokud bychom ke v§em byli upfimni, dame jim stejnou ¢astku a student tu stale bude, jenom budeme formalné
spravné fikat, 7e student je na kombinovaném studiu. Resi se to v celé republice a miizeme to udélat dnes, a proto se to rozvolnilo diiv. Tohle je
umoznéno a o tom je ta zmeéna.

Rektor — pak je problém, Ze mu nemusime dat ani téch 11 tisic. Ta politika mifi dobrym smérem. Povede to ke zméné kvalitativniho uvazovani na
katedrach, coz je hrozné dtlezité, aby se piemyslelo o kombinované formé. Je to dobré, ale méli bychom se na to koukat i z druhé strany. L. Labus
— pro oblasti, kde nemaji na shanéni grantd, je to feSeni. J. Slama — souhlasi s tim, ze pokud je soucast ve slab§im postaveni, tak k tomu né&jak
pfistupujeme, méli bychom to tak udélat i s doktorskym studiem. Je ale potieba jim pomoct, protoze nemizeme dopustit, aby neméli nikoho, protoze
by to ten obor mohlo zlikvidovat. To si musi vydiskutovat legislativa. Z. Skvor — §kolitelé a akademicti pracovnici v&di, Ze ta stipendia p¥ijdou.
Neékdo riskuje a nefesi to, nékdo se na to ptipravil. Nesouhlasi s tim, Ze se za 11 tisic neda zit. M. Miltner — souhlasi s pfedie¢niky. Ptijde mu trapny
ten stav doktorského studia, sam se toho i¢astni a CVUT je ted” atraktivni jenom pro béckové studenty. Bud’je to pro studenty bokovka, na nékterych
katedrach mame studenty, které nemaji plan studium dokoncit a jenom pobiraji stipendium. Dalsi je doktorand, ktery netusi, do ¢eho jde a neni mezi
nejchytej$imi a pak neni schopny generovat kvalitni vysledky a teti jsou prosté bohati doktorandi. Neni to problém penéz, ale pfistupu, jaky
k doktorandiim mame. Na spousté pracovist’ se berou jako hmota, ktera pfijde a nékdo je kvalitn&jsi nebo ne a zadavaji se jim projekty, nikdo jim ani
nevysvétli kde, jak publikovat, co délat a tak podobné. A doktorandd je nakonec pak moc. Jsme schopni udrzovat neuvétitelny pocet doktorandu,
kteti jsou odkézani k priméru a Casto to podporujeme. Byl zdésen, kdyz zjistil o konkrétnim piipadu, kde student na FEL spésné ziskal projekt a
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

jeho piijmy by se nemély duplikovat, takze hrozi, Ze nebude moci studovat dale. M¢li bychom zacit premyslet o kvalité. V&ii, ze kazdé pracovisté
existuje, protoze déla zajimavy vyzkum. Na jinych $kolach jde velké mnozZstvi financi z firem.

Rektor — méli bychom cilit na excelentni doktorandy, ale to znamena, Ze jich zistane tak téetina. Nevadi to, ale az bude diskuse o rankingu, kde
budou pocty doktorandt, bude to zase jiné. Méli bychom to takto udélat, ale srazi nas to v rankingu. Je to spravny smér politiky. Mame systém fizeni
kvality programii, tohle jsou véci, co se daji fidit kvalitativné. Az dosp&jeme k tomu spravnému nasmérovani, je potieba jit smérem zvyseni kvality
azmenS$eni poétu. F. Wald — souhlasi, Ze je mozné, aby doktorandi byli na ¢astecny tvazek, ale nesouhlasi s tim, Ze neni mozné mit dvoje doktorandy.
Smlouva, podle které ¢lovek nastoupi, by mél skonéit. Mame jiné problémy, kazdy doktorand, ktery nema v soucasné dobé& projekt negeneruje
dostate¢né penize. My nemame jak zajistit, aby u nas zGstali. Stat nepodporuje mladé lidi a mladé rodiny. J. Sldma — to co zaznélo, je pfesné to, co
jsme méli fesit. My o tom vime roky dopfedu a musime se na to pfipravit. Pokud chceme kvalitni doktorandy, je to super, ale musime védét, co to
znamena. Bavime se tu o tom, Ze by se zvazoval dvojkolejni systém, ale kazdy student by mél byt schopen plnit individualni studijni plan a tim padem
bychom tu neméli mit jiného studenta. Diskuse o tom, ze chceme mifit k vétsi kvalité, je potfeba vydiskutovat. Kdyz se fesila zména metodiky a
déleni penéz na doktorandy, kde se dalo 10% na kvalitu doktorskych studii, nebyli jsme schopni to definovat. Mélo to korelovat s kvalitni védou, ale
tato definice dobrého doktoratu vlastné neni. Stejné tak se nedoslo k tomu definovat, co znamena kvalitni $kolitel. MiZeme se bavit o tom, ze CvuT
je dostatecné diversifikovana skola, ze se neshodneme. U doktorskych studii to tak je, fakulta si mtize zavést vlastni fad doktorského studia. Totéz
bychom méli udélat ted’, pokud nejsme schopni se shodnout, udélejme kostru, aby si to soucasti specifikovaly, jak to chté&ji. Ani tohle nemame dnes
vyjasnéné. V tomto poli se dostavame na pole béckové univerzity. Jsou Skoly, které jsou v tomto daleko dal. Pracovni standard Skolitele ma mnoho
univerzit ve finadlnim ¢teni a piedkladaji to do senatu. My nemame tyhle zasadni véci vydefinované. Také pokud se bavime o $kolitelich, kteti maji
20 doktorandt a zadny jim neskon¢il Gsp&$né, tak to se nebavime o tom, Ze soucasné kontrolni mechanismy funguji. Rektor — mechanismy se ted’
zavedly a nasly ho. J. Slama — mame diry i v t€chto mechanismech, a i o tomto bychom se méli bavit. Rektor — tato dira je to, co povoli dékan, ktery
ma moznost zmirnit G¢innost jasné definovanych ptedpisu. Neni to dira v systému, ale v tom, co povoli dékani.

J. Slama — co se ty¢e financi, jsme stéale prestiZni univerzita a mame prostor na navyseni ziski. Jedna z kategorii je technologicky transfer, to se nAm
dlouho nedafilo a byl by optimista a fekl, ze to nebude finan¢né tak zlé. Pokud si zavcas sedneme a vydefinujeme, za co chceme investovat a vcas se
na to pfipravime a podivame se na to, kde utikaji finan¢ni zdroje. Méli bychom moznost to zvladnout, ale musime se na to zavéas pfipravit. Rektor
—ma to stranu fakultni a ORO, kde se to fesi lokalné. Na druhé strané je pravda, Ze musime otevirat nové dvefe pro zdroje. Investice od prumyslovych
partneri na financovani nebo investi¢ni penize, to jsou véci, které jsou mozné. Stat ndm nové moznosti neotevie. Ud¢lat dalsi ¢ast rozpoctu, co
nebude zaviset na MSMT by byla feseni. P. Ripka — feSeni v novele je $patné. Mladsi kolegové by si neméli myslet, Ze se dospé&lo k né&emu dobrému.
Ti, co to psali netusi, jak se financuji doktorandi v ostatnich zemich. Mé&li pfijmout rakousky nebo némecky model, ktery by ptedpokladal, ze do toho
stat vlozi extra penize. Byvaly ministr Plaga vymyslel d’abelsky navrh takovy, aby vyhovél studentim, kteti poZadovali dustojnéjsi penize a jak to
politicky uhrat, aby to financovaly vysoké $koly. Je to §patné feseni, ono to asi projde, ale i na Slovensku to maji po rakouském vzoru. Rektor —
naklady rostou daleko rychleji nez nas§ rozpocet. M. Miltner — pokud nas rozpocet neroste dostate¢né, jedna véc jsou naklady a druha jsou nové
zdroje ptijmu. Stanford naptiklad tézi z velkého mnozstvi investic soukromych partneri. Rektor — americky systém je jiny a neda se takhle presadit.
To, co se fesi tady je problém zakonného prostiedi, ktery univerzity tlumi, dusi a piekontrolovava. Zakonny systém se musi otevfit a je to hrozné
té&zké. M. Miltner — je potieba k tomu délat dil¢i kroky, které zavisi na prostfedi, ale nékteré kroky jsou i otdzka kultury nebo kroku $kolitelt. Mé&li
bychom se zamyslet, kde se miizeme inspirovat a co mizeme délat. Rektor — je poteba se nad tim zamyslet az budeme schvalovat rozpocet na PR.
J. Slama — souhlasi s tim, Ze by existovaly snazsi systémy. Pofad tam mame tu moznost studenta dat do kombinované formy, pokud ho nemizeme
zaplatit.

J. JanouSek — informace z RVS shrne v emailu. R. Zeman — emailem bude informovat o vécech ohledné vyjezdniho setkani. K. Pilna — ukongila
zasedani.

Zapsala: Katefina Pilna
Michaela  Urbanovska Predsedkyné  AS CvuT

Korektura:
Radek Zeman



11. Zaznam jednotlivych hlasovani

HLASOVANI &. 1
29.5.2024 13:49:49 .
1. Schvaleni programu 17. zasedani AS CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil program 17. zasedani AS CVUT s vylouéenim bodu 7.

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Ing. Simon Povolny

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kucha¥

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Marek Miltner

Ing. Jakub Slédma

Ing. Petr AmbroZ, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. Lucie Titzova

Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sérka Vohralikova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D.

Ing. Markéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan KasSpar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Bc. Katefina Sebestova

Bc. Ondfrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

Eliska Masatova

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro
Nepfitomen
Pro

Zdrzel se
Pro

Pro
Omluven
Pro
Omluven
Nepfitomen
Omluven
Omluven
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 15 hlas

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 28 (62%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 7



HLASOVANI &. 1 - SCHVALENO

HLASOVANT ¢. 2
29.5.2024 13:53:31 .
2. Kontrola a schvaleni zapisu z 15. zasedani AS CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil zapis z 15. zasedani AS CVUT.

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Ing. Simon Povolny

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukdas Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kucha¥

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Marek Miltner

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. Lucie Titzova

Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Mat€&jovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Véclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D.

Ing. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Bc. Katefina Sebestova

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

EliSka Masatova

Pro

Pro

Zdrzel se
Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Zdrzel se
Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro
Omluven
Nepfitomen
Omluven
Omluven
Zdrzel se
Pro
Nepfitomen
Pro

Zdrzel se
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 15 hlast

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 25 (56%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 4 (9%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 7
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HLASOVANI &. 2 - SCHVALENO

HLASOVANI ¢. 3
29.5.2024 13:55:04 .
3. Kontrola a schvaleni zapisu z 16. zasedani AS CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil zapis z 16. zasedani AS CVUT.

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Ing. Simon Povolny

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukdas Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kucha¥

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Marek Miltner

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. Lucie Titzova

Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Mat€&jovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Véclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D.

Ing. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Bc. Katefina Sebestova

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

EliSka Masatova

Pro

Pro

Zdrzel se
Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Zdrzel se
Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Zdrzel se
Omluven
Pro
Omluven
Nepfitomen
Omluven
Omluven
Zdrzel se
Pro
Nepfitomen
Pro

Zdrzel se
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 15 hlast

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 24 (53%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 5 (11%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 7
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HLASOVANI &. 3 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 4
29.5.2024 15:07:18
5. Schvaleni vyrocni zpravy o ¢innosti 2023

Hlasovani o usneseni

Akademicky senat CVUT schvalil predlozenou “Vyroéni zpravu o &innosti 2023”,

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Ing. Simon Povolny

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukdas Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kucha¥

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Marek Miltner

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. Lucie Titzova

Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Mat€&jovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Véclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D.

Ing. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Bc. Katefina Sebestova

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

EliSka Masatova

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Zdrzel se
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Zdrzel se
Nepfitomen
Pro

Zdrzel se
Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro
Omluven
Nepfitomen
Omluven
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 15 hlasti

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 26 (58%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 3 (7%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 7
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HLASOVANI &. 4 - SCHVALENO

HLASOVANI ¢&. 5
29.5.2024 15:10:38
6. Schvaleni vyrocni zpravy o hospodareni 2023

Hlasovani o usneseni

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

Akademicky senat CVUT schvalil predlozenou ,,Vyroéni zpravu o hospodareni za rok 2023".

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Ing. Simon Povolny

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukdas Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kucha¥

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Marek Miltner

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. Lucie Titzova

Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Mat€&jovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Véclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D.

Ing. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Bc. Katefina Sebestova

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

EliSka Masatova

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro
Omluven
Nepfitomen
Omluven
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 16 hlasti

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 30 (67%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 6
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HLASOVANI &. 5 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 6
29.5.2024 15:37:14
8. Jednaci rad AS CVUT

Hlasovani o usneseni

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Ing. Simon Povolny

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukdas Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kucha¥

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Marek Miltner

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. Lucie Titzova

Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Mat€&jovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Véclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D.

Ing. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Bc. Katefina Sebestova

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

EliSka Masatova

Proti

Proti

Zdrzel se
Zdrzel se
Omluven
Proti

Proti

Proti

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Proti
Nepfitomen
Proti

Zdrzel se
Nepfitomen
Zdrzel se
Proti
Omluven
Zdrzel se
Nepfitomen
Pro

Zdrzel se
Pro

Pro
Omluven
Pro
Omluven
Nepfitomen
Omluven
Omluven
Zdrzel se
Pro

Pro

Zdrzel se
Pro
Nepfitomen
Pro

Zdrzel se
Omluven
Zdrzel se
Proti

Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 16 hlasti

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 11 (24%) Proti: 9 (20%) Zdrzelo se: 10 (22%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 6
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Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

HLASOVANI &. 6 - NESCHVALENO

HLASOVANI &. 7
29.5.2024 15:38:13
8. Jednaci rad AS CVUT

Hlasovani o usneseni

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Ing. Simon Povolny

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukdas Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kucha¥

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Marek Miltner

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. Lucie Titzova

Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Mat€&jovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Véclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D.

Ing. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Bc. Katefina Sebestova

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

EliSka Masatova

Pro

Pro

Pro

Zdrzel se
Omluven
Pro

Proti

Proti

Proti
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Zdrzel se
Pro
Nepfitomen
Zdrzel se
Zdrzel se
Omluven
Zdrzel se
Nepfitomen
Pro

Zdrzel se
Zdrzel se
Pro
Omluven
Proti
Omluven
Nepfitomen
Omluven
Omluven
Pro

Pro

Zdrzel se
Pro

Pro
Nepfitomen
Zdrzel se
Zdrzel se
Omluven
Pro

Pro

Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 16 hlasti

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 16 (36%) Proti: 4 (9%) Zdrzelo se: 10 (22%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 6
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Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

HLASOVANI &. 7 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 8
29.5.2024 15:39:04
8. Jednaci rad AS CVUT

Hlasovani o usneseni

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Proti

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Proti

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Zdrzel se
Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Ing. Simon Povolny Omluven
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. ZdrZel se
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Proti

doc. Ing. Lukdas Horny, Ph.D. Zdrzel se
Ing. Michal Kucha¥ ZdrZel se
Ing. Klara Osickova Omluven
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D. Zdrzel se
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Proti

Ing. Marek Miltner Nepfitomen
Ing. Jakub Slama Pro

Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Proti

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Nepfitomen
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro
Katefina Pilna Pro

Bc. Lucie Titzova Omluven
Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Mat€&jovska, Ph.D. Nepfitomen
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA ZdrZel se
Bc. Sarka Vohralikova Pro

Vaclav Holusa Zdrzel se
doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Proti

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Omluven
Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D. Proti

Ing. Markeéta Jirmanova Omluven
Jakub Tukal Nepfitomen
Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan Kaspar Omluven
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Zdrzel se
Bc. Olga Vafkova ZdrZel se
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. ZdrZel se
RNDr. Petr Olsak Proti

Ing. Lukas Bafinka Nepfitomen
Bc. Katefina Sebestova Zdrzel se
Bc. Ondrej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Omluven
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Proti

Mgr. Libor Vykydal Proti

Aneta Sevcenkova Zdrzel se
EliSka Masatova Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 16 hlasti

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 8 (18%) Proti: 10 (22%) Zdrzelo se: 12 (27%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 6
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HLASOVANI &. 8 - NESCHVALENO

HLASOVANI &. 9
29.5.2024 15:47:09
8. Jednaci rad AS CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil zménu Jednaciho ¥adu AS CVUT podle JRAS_PN11_olsak_janousek-3.

Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Ing. Simon Povolny

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukdas Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kucha¥

Ing. Klara Osickova

RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Marek Miltner

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. Lucie Titzova

Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Mat€&jovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Bc. Sarka Vohralikova

Véclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D.

Ing. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Bc. Katefina Sebestova

Bc. Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

EliSka Masatova

Pro

Pro

Pro

Zdrzel se
Omluven
Pro

Proti

Proti

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Nepfitomen
Proti

Pro
Omluven
Zdrzel se
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro
Omluven
Nepfitomen
Omluven
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 16 hlasti

Celkem zastupiteld: 45

Pro: 25 (56%) Proti: 3 (7%) Zdrzelo se: 2 (4%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 6
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Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

HLASOVANI &. 9 - SCHVALENO

HLASOVANI ¢&. 10
29.5.2024 15:53:21
9. Projednani Ceniku kolejného, Ceniku ubytovani a Ceniku ubytovani pro

Hlasovani o usneseni
Akademicky senat CVUT projednal material — Navrhy apravy ,,Ceniku kolejného", ,,Ceniku ubytovani® a ,,Ceniku ubytovani

pro zaméstnance CVUT v Praze" pro ubytovani na revitalizovaném bloku &. 4 koleji Strahov CVUT v Praze s platnosti od 1. 7.
2024.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Ing. Simon Povolny Omluven
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D. Pro

Ing. Michal Kucha¥ ZdrZel se
Ing. Klara Osickova Omluven
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Nepiitomen
doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Marek Miltner Nepfitomen
Ing. Jakub Slédma Pro

Ing. Petr AmbroZ, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Nepfitomen
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro
Katefina Pilnd Pro

Bc. Lucie Titzova Omluven
Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D. Nepiitomen
prof, Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Bc. Sarka Vohralikova Zdrzel se
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Omluven
Ing. Lubos Nouzovsky Ph.D. Pro

Ing. Markéta Jirmanova Omluven
Jakub Tukal Nepfitomen
Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan KasSpar Omluven
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr Olsak Zdrzel se
Ing. Lukas Bafinka Nepfitomen
Bc. Katefina Sebestova Pro

Bc. Ondfej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Omluven
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Pro

Aneta Sevcenkova Pro

Eliska Masatova Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 16 hlas
Celkem zastupiteld: 45
Pro: 27 (60%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 3 (7%) Nehlasovalo: 0 (0%)

18



Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

Omluveno: 9
Neptitomno: 6

HLASOVANI &. 10 - SCHVALENO
HLASOVANI &. 11
29.5.2024 16:44:39 ;
10. Nové stavebné investi¢ni zaméry CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT 2ada rektora o poskytnuti studii a projektd pro pfipravované stavebni investi¢ni akce.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Ing. Simon Povolny Omluven
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Lukdas Horny, Ph.D. Pro

Ing. Michal Kucha¥ Nepfitomen
Ing. Klara Osickova Omluven
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Nepiitomen
doc. Ing. Jifi Vokf¥inek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Marek Miltner Pro

Ing. Jakub Slédma Pro

Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Nepfitomen
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro
Katefina Pilna Pro

Bc. Lucie Titzova Omluven
Ing. arch. Mgr. Klara Brlihova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovska, Ph.D. Nepfitomen
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Bc. Sarka Vohralikova Nepiitomen
Véclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Omluven
Ing. Lubos$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Ing. Markéta Jirmanova Omluven
Jakub Tukal Nepfitomen
Ing. Martina Caithamlova Omluven
Ing. Jan KaSpar Omluven
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr Olsak Pro

Ing. Lukas Bafinka Nepfitomen
Bc. Katefina Sebestova Pro

Bc. Ondrej Storc Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Omluven
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Nepfitomen
Aneta Sevcenkova Zdrzel se
Eliska Masatova Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 14 hlasl
Celkem zastupiteld: 45
Pro: 26 (58%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 0 (0%)
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. fadné zasedani AS CVUT, 29. 5. 2024

Omluveno: 9
Nepiitomno: 9

HLASOVANI &, 11 - SCHVALENO
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