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Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

Schvileni programu 7. zasedani AS CVUT
J. JanouSek — pfivital vSechny na zasedani. Program byl poslan v pozvance. Do navrhu od doby poslani byla navrzena zména. Rektor stahl bod
Schvaleni rozpisu (bod 7). Také bod ¢islo 12 je stazen z diivodu, Ze na KIS byly pfipominky a v reakci na n¢ bude organizacni fad vylepSen.

Usneseni 07-01: AS CVUT schvilil program 7. zased4ni s vyjmutim bodi 7. Rozpis CVUT a 12. Org. ¥ad VIC.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 31
Hlasovani: 31-0-0 Usneseni bylo prijato.

Kontrola a schvaleni zapisu z 5. zased4ni AS CVUT
J. Janousek — jde o zasedani z dubna. Navrh zapisu prosel pfipominkami, byly vypofadany. Byl pfedlozen na minulé zasedani pozd¢, takze se
neschvaloval.

Usneseni 07-02: AS CVUT schvilil zapis z 5. zasedni.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 32
Hlasovani: 31-0-1 Usneseni bylo prijato.

Kontrola a schvileni zipisu z 6. zasedani AS CVUT
J. JanouSek — jedna se o minulé zasedani, vSechny pfipominky byly vypofadany.

Usneseni 07-03: AS CVUT schvilil zapis z 6. zasedni.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 31
Hilasovani: 31-0-1 Usneseni bylo prijato.

Informace rektora (23:00)
Rektor — informoval o situaci v QS rankingu - mame 3. misto za UK a Masarykovu univerzitu. Piedb&hli jsme VSCHT. Je pozitivni, Ze jsme treti.
Bude se analyzovat, pro¢ jsme klesli. Je tam n&kolik faktord. Dalsi informace je financovéni a komplikace kolem jednani s MSMV. Snad je odvraceno
to nejhorsi, ale byva to tak kazdy rok. Dalsi je problematika kofinancovani. Ministr financi se snazi odejit od metody dofinancovani. U vyzev by to
znamenalo, ze Praha by méla 60% a venkov 40%, pokud to neni postizeny region. Nazor se mozna jesté zméni. Mezi vyzvami na podzim je jedna
velkoobjemova, ktera ma pro nas kvotu 500 milionti. Tam se bude fesit jeji strategické rozlozeni.

J. Janousek (33:17)— den pfed minulym zasedanim podepsal rektor investi¢ni zamér tykajici se budovy B stavebni fakulty a ten byl zaslan na
ministerstvo. AS si zdmér vyzadal a v zaméru byla néktera data a ¢isla jina, nez byla pfedtim pfedlozena senatu. Pro¢? Rektor — mou odpovédnosti
je nepropasnout Sanci dostat dotaci, byl to nutny krok. Dale doslo ke zménam parametrii v tabulkach. Plati vyssi odhad DPH, nelze se spoléhat na
moznost uplatnit niz3i koeficient. A. Kohoutkova — jedna se o zadost o dotaci a registraci o akci v piislusném programu. Cisla vychazi ze zvyklosti,
proto jsou nékteré jina. Nizsi spolutiast FSv je zptisobena tim, ze z téch 90 mil jiz néco bylo spotfebovano. Zpiisobilé jsou naklady financovaného
ze stavebniho programu MSMT. Z tohoto hlediska jsou naklady hrazené z SFZP nezptisobilé. (41:00) P. Ripka — v ttery odpoledne méli zasedani
komise, kde jsme s panem rektorem probirali navrh, a byly tam vydaje bez DPH 916 miliont, rektor pan rano poslal zadost o 218 miliond navic.
Rektor — jsou to penize z (SFZP) ekologického fondu. Pokud to pro fond nebude zajimavé, tak se to stopne. Nés to nesmi stat vic, nesmi tim naréist
naklady. P. Ripka — pro¢ nebyla tato informace na komisi? Rektor — dostal ji mezi komisi a poslanim. Nepodepsal by nic, co by zvySovalo naroky
na vnitini zdroje. (44:30) V. Kosina — 218 miliont je ¢astka, kterou jsme tam dali tak, abychom byli investici schopni naplnit zdroji, jde o
predpokladané investi¢ni naklady. Mame pfedjednano s Narodnim fondem pro zivotni prostiedi, ze budeme zatazeni do exkluzivnich programii. Maji
velky zajem o spolupraci s nami a hovoii o ¢astkach vyrazné vyssich. Dale V. Kosina upfesnil informace tykajici se zminéné investice. Rektor: Je
tieba pockat na vysledek schvalovani na MSMT a SFZP a z toho plynouci nutny objem nasich vnitinich prostiedkd, pak jednani na AS bude mozné
dokongit. V piipadg, 7e nedostaneme dotaci z MSMT, SFZP a/nebo vyhodnou piijcku, tak akci nemizeme realizovat. V. Kosina - podanim zadosti
je v inv. zaméru zafixovan procentni pomér dotace a vlastnich zdrojii na zptsobilych nakladech jako 60:40. Dokoncuje se zadavaci dokumentace,
soutézit se bude na pevnou cenu, bude se opét schvalovat na MSMT. Nasledné MSMT bude schvalovat smlouvu s vybranym zhotovitelem. (51:20)
Rektor: Vybérové fizeni mize byt zahajeno az potom, co budou ujasnény zdroje a jejich parametry. J. Janousek — podstatu procesu chapeme,
tématem se zabyvame, protoze v fijnu 2022 dal rektor slib, ze pfed poslanim tohoto zaméru na ministerstvo AS tento dokument schvali. Proto se tim
AS zabyval. Rektor tento slib nesplnil. Rektor — rektorova odpovédnost ze zakona je vys nez slib AS. Probéhla rekapitulace informaci o situaci. AS
ziskal informace, o které zadal v fijnu 2022 az tyden pied poslednim zasedanim.

,3 M. Stastny — je nespokojeny s tim Ze tam Castka odesla navysena, véime v to, Ze to vyjde, ale bylo by lepsi zfistat na piivodni Gastce a ulevit zatéz
fakultam, a ne je tlacit do hrani¢niho stavu. Rektor —na 916 mil se nic nezménilo. Navyseni je onen eko fond. Pokud nebude, jsme na 916 a budeme
fesit, co s tim. M. Stastny — cko fond mohl byt vyuzit jako zaklad pro fakulty. Rektor — je to jediny navrh, se kterym musi pracovat. (57:30) P.
Ripka — HK se znagnou dobu vénovala projednavani navrhu, ktery pak byl na posledni chvili staen a na MSMT poslan navrh jiny. Ing. Kosina fekl
dilezité véci, ten 60% podil je dilezity. Tento pomér mize byt zménén jenom zmeénou rozhodnuti ministerstva. My jsme udélali chybu v DPH, coz
tento podil méni, protoze se pocita z ¢astek véetné DPH. Uz jenom z tohoto divodu bude tedy nutné zadat o zménu projektu. Rektor v projektu podal
pfislib spolufinancovani, ktery nebyl schvalen Akademickym senatem Pujéka se projevi v rozpoétu, je to budouci zavazek a z dikce statutu CVUT
musi rektor ke ztizeni ptijcky ziskat souhlas AS. Navrhuje, aby AS interpretoval Statut CVUT takto: V piiloha 2 (pravidla hospodatent) je uvedeno,
ze neni mozné zfidit ptij¢ku, pokud neni zajiSténo jeji financovani. Splaceni ptjcky bude v budoucich rozpoctech. AS by mél zavazat rektora, aby
investi¢ni zamér piedlozil ke schvaleni AS. . Rektor — ze zakona je odpovédny za ptispévek a dotaci. Za uvéry piimo a zdroje si rektor mtize oddélit
od existujiciho pfispévku. To je metoda podle zakona, ja ji nechci pouzit, myslim si, ze dospéjeme k dohodé. Za splaceni a spravu uvéru je zodpovédny
pfimo rektor a centrum. Dospéjeme k dohodg, jak to funguje, ale neni mozné ho zavazovat k néemu co je proti dikci zakona. P. Ripka — obratil by
se na ministerstvo Skolstvi a pozadal o vysvétleni. Neni mozné financovat splaceni pijcky mimo rozpocet, ktery svaluje AS. Rektor nesouhlasi J.
JanouSek — bude se to fesit jesté v legislativni komisi. Investi¢ni zamér musi byt uveden v rozpoctu podle piikazu Rektora9/21.

(1:04) L. Labus — jedname o tom zbytecné. AS i dékani dlouho chtéji informace o tomto projektu a byly pfedany na posledni chvili. Byl v komisi,
ktera se méla vyjadiit k projektu, a vSichni se shodli, ze projekt zdsadné zménil rozsah. Na zasedani pan rektor tvrdil, ze podepsal ptivodni ¢astku.
Investice v fadu miliardy vyzaduje zodpovédné rozhodovani. Neuznava argumenty, ze se to muselo poslat a bylo to narychlo. Rektor — je zajimavé
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jak L. Labus umi dat k sob¢ nesouvisejici parametry a idaje. Dékani méli informace od té doby, co bylo hotové stavebni povoleni. Nektefi ménili
nazory a zaznivaly riizné nazory na kolegiu, hospodaiské komisi. Je jednoduché smichat argumenty ale v detailu je to jinak. J. JanouSek — kdyby
novy projekt nezahrnoval tak velké bourani uvnitt budovy B, tak by mohl stat o 100 milioni mén¢. To bylo feeno L. Labusem. Na zakladé¢ této
analyzy vyjadfeni dékant a dopis dékani obsahovaly tuto informaci. Kdyz se o tom dale diskutovalo s rektorem a se ¢leny vedeni, tak nebylo
vyjasnéno, zda je to pravdiva informace nebo ne. Zaslechl, ze nazor L. Labuse pravdivy neni. Chce, aby se k tomu rektor a vedeni jasn¢ vyjadiili.
Rektor — suma je nazor L. Labuse. Kdyz o tom slysel, poprosil rozpoctaie, aby rizné varianty bourani nacenili. Ty rozdily nebyly tak velké. Byly
do 10 miliond. Tento nesoulad sumy, ktera je dana nazorem a analyzou v tabulkach je pomérné velky. Mélo by zaznit, ze v ramci jednani odborného
télesa se fikalo, ze by se mélo bourat co nejméné. J. Janousek — kdo jsou rozpoctari? Rektor — rozpoctafi na stavebni fakulté, ktefi srovnavali rizné
arovné bourani. J. Janousek — kdyby se projekt piipravil dle projektu z roku 2014, na zakladé kterého CVUT dostalo dotaci, stalo by to stejng.
Rektor — to neposoudi. V mezidobi se zménily pozadavky na kolaudaci, ventilace, topeni. Vyvinuly se i ceny stavebnich praci.

D. Hlavacek — uvedl, kdo byl na schiizce, ze tam nedoslo ke shod¢, ackoli v zapise bylo uvedeno, ze se k ni doslo. J. Tywoniak by preferoval variantu,
aby se uspofené prostiedky zpét investovaly do té budovy. To byl jeden z téch nesouladii. S L. Labusem prosazovali snizit naklady. Rektor — prvné
se na néem dohodli a pak ustupovali. D. Hlavacek — zadal, aby byl zapis upraven, k tomu doslo velmi minimaln¢ a zapis je zavadéjici. Rektor — s
timto textem se tu vylozené neoperuje. L. Labus — obhajoval svijj vypocet. Prodékan FSv — tento projekt se diskutuje velmi ¢asto. Za FSv je pohled
takovy, ze jedou na naklady na metr étverecni. Snazili se upravit standardy, které se budou soutézit. Budou se snazit co nejvic vyuzivat stavajici
prostor. Ted tady mame projektovou dokumentaci. Proces se musi spustit a miizeme do né&j dal vstupovat, ale je nejdilezitéjsi mit prostfedi, kde bude
mozné ucit. R. Heralova — kolegové, ktefi se timto projektem zabyvali, pfipravili varianty rizného rozsahu. Dale uvedla technické podrobnosti
predpokladané realizace nového feseni. Dalsi podrobnosti poskytla senatu A. Cerna. J. Janou$ek — podstata této diskuse neni o tom, Ze je nové
feSeni néjaké Spatné. Ale je to o tom, Zze v roce 2014 vzniklo feSeni, byla na ném shoda, a ted’ mame nové, ale shoda nenastala. AS chce, aby to bylo
projednano. A. Cerna — neni si jista, jestli je spravné mluvit o tom, Ze je to novéa véc. J. JanouSek — je to nova verze, ktera podle slibu mé&la byt
schvilena AS. A. Cerna — nebyla upfesnéna mira té zmény. Rektor — my reagujeme na néco z roku 2021, to byla posledni schvalena verze. J.
JanouSek — Castka pred 3 lety byla vyrazné nizsi. Prodékan FSv — nemysli si, Ze je to nova varianta, ale jde o rozpracovani studie. Rad by, aby se
stavélo rok po projektu. Nejvétsi problém je ted’ v ceng, ne v rozsahu. O. Store a Rektor diskutovali o dal$ich usporach.

(1:42) D. Hlavacek — stav plaste¢ ohrozuje existenci budovy. Problém je v tom, Ze investi¢ni ndklady maji slozeni 40:60 (40% vlastnich zdroji), coz
je bezprecedentni situace u takovych investi¢nich akci. Generuje to obrovskou zatéz na fakulty a snazime se ji snizit. Bud’ se snizi naklad, jak
navrhoval L. Labus, anebo se musi hledat dalsi zdroje. Rektor — v poslednim navrhu financovani je zavazek pro fakulty 820, 290 z toho je FSv. Je
potieba vyfesit model financovani. P. Ripka — dopad na fakulty nebude 820 miliont. Spocital si to, jak to poslali na ministerstvo a kdyz se k tomu
pfida chyba v DPH, tak je to 531 miliont. Rektor — odkazal na pfedlozeny model. P. Ripka — vychazi z ¢isel, co byla podepsana rektorem.
Dohromady tam je spoutcast CVUT 530 miliont a pomér se tak zméni na 50-50. 531 miliontl je i na poméry CVUT hodné velka cena. Piivodni
spoluticast méla byt 90 milionti. Taky uvazujeme, ze by rektor mohl podepsat uvér nez souhlasu AS. Musi dojit k dohodé. Rektor — to co fika,
nevyplyva z modelu, ktery se fesil s nim a s dékany. Je to demagogie. Rozhodn¢ se nechysta podepsat Gvér bez dohody. Musime k ni dospét, a to je
néco to bude podepisovat dalsi rektor. Bude se to dit v piilce roku 2026. V. Kosina — s DPH to neni tak jednoduché. Jsme ve zvlastnim rezimu a
vSechno, co fesime, je bez DPH. Neni to chyba ale nejasnost v interpretaci. Zavazny vyklad této véci neexistuje. L. Labus — promluvil o zivotnosti
budov.

J. Janousek — rektor fekl, ze uspora energii by mohla pfispét k zaplaceni. Komu by to pfispélo? Rektor — popsal investi¢ni model. Prodékan FSv
— souhlasil s rektorem. J. JanouSek — FSv tedy deklaruje, ze pokud tspory budou, tak z téch bude davat ¢astku nad 90 milioni? Prodékan FSv —
pokud to chape, tak ano. M. Stastny — na hospodaiské komisi tam nebyla &astka, ale bylo napsano “v maximéalni mozné mite”. Je to trochu néco
jiného, nez se bavime. Rektor — zavisi to na Grovni ekologickych opatieni, do kterych budeme investovat. Ve vysledku by pak mély na tu usporu mit
efekt. R. Heralova — energetické kritérium je velmi dulezité. P. Ripka — pfecetl a vysvétlil usneseni navrzena hospodatskou komisi. Probéhla diskuse
o0 usneseni.

(pokracovani bodu po odhlasovani dalsich bodt)

J. Meinlschmidt — na poslednim zasedani se mluvilo o dohodé s dékany. Rektor — dohodli se o tom, Ze se vrati k ptivodni verzi dohody, ale informace
se budou vyménovat pratelsky. O. Vaiia — el email v ramci FBMI ohledné auditu CVUT ohledné agelovych stipendii. Pfeget] ¢ast emailu, o kterém
mluvil. Je mozné pozadat o tento audit to komise? Rektor — nevi, o jaky audit $lo. Nic takového nedélal. Zni to podivné a nevi, o co se jedna. Kdo
to poslal? O. Viiia — zjisti vic informaci. M. Sastny — v bieznu bylo usneseni 04-04, kde se vitala informace o revitalizaci Strahova. Ne vie pry
probiha, jak se &ekalo, rad by, aby méli informace. Rektor — nevi o Zadném zadrhelu. M. Stastny — fesilo se, Ze revitalizace probéhne pies léto a
pak se tam bude bydlet od dalsiho semestru. Ma informaci, ze blok se zavfe na rok. Rektor — potfebujeme informace od feditele. J. Janousek —
pozadame feditele o pisemnou odpoveéd pro AS, abychom védeli, jaky je aktualni stav.

L. Labus — chtél upozornit, Ze se vyrazné propadame v citacich a regionalni univerzity nas pfedbihaji. Pfed lety jsme se pfiklonili ke zmén¢ metodiky
DKRVO s tim, ze chceme jit po excelentnich vysledcich a upozad’ovat standardni. Otazka je, jestli nas nepfedbihaji kvili tomu. Rektor — vime, ze
nase strategie k excelenci je mezinarodné spravna. Vétsina véci je hodnocena skrze peer-review, jak vysledky vybirame. Parametr, kde se propadame,
je oborove vazeny cita¢ni index. Lidi neuvazuji nad tim, jak umistit svou publikaci, aby byla vnimana komunitou a citovana a ¢asto material poslou
jen tak nékam. Je spousta necitovanych publikaci i s vysokym impact factorem. VSichni by nad timhle méli zacit premyslet. My uz jsme v tom
parametru horsi nez VUT vsude kromé knih. J. Janousek — do metodiky byl pfijaty novy princip. V souvislosti s timto vyjadrili dotazy nespokojeni
vedouci kateder matematiky. S rektorem a prorektorem pro védu méli schiizku s vedoucimi kateder matematiky a diskuse trvala asi hodinu. Byl
vysvétlen ditvod, pro¢ ten princip byl pfijat v té podobé, v jaké byl. Do metodiky pfistiho roku se pfida text vysvétlujici tento diivod. Dale se mluvilo
o tom, ze by metodika DKRVO byla v né&jaké verzi draftu pfedlozena jiz koncem roku. Rektor — je potfeba, aby se zamysleli ti, co to miizou zménit.
K. Pilna — dostala informace k bloku 4. Ma to probéhnout pfes léto, informace miizou ovéfit na komisi a budou informovat o vyjadfeni. P. Ripka —
neproplaceni publikaci co nejsou v repositatich by mohlo pomoci s citovanosti. Publikace v preprintu jsou vice citované. Rektor — v jeho oboru to
dava smysl, ale budou mozna i takové kde to bude narazet.

5. Informace k podanému investi¢nimu zaméru rekonstrukce budovy B FSv
V. Hlavag¢ — podrobn¢ informoval o situaci s financovani zaméru a problémuim, které se objevily v diskusich. Rektor — jsme na konci procesu, ktery
jsme potiebovali ke stavebnimu povoleni, mame podanou zadost o dotaci. Délat alternativy stavebnimu povoleni neni asi spravna cesta. Proces design
and build, ktery je pouzit, znamena, ze mame vychozi bod, ktery je v dokumentaci, a ten se ma vylepSovat projekénimi variantami firem, které budou
projektovat. Tady je prostor pro to, abychom pracovali s fixovanou cenou, a neni moc moznosti, jak vyvijet varianty. Chceme, aby se uspofilo

3



6.

7.

8.

9.

Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

vyhledové co nejvice. Ted’ miizou vznikat navrhy, které pijdou smérem kvalitativnim, a ne smérem dolt s €isly. V. Kesina — byly pfipominky, ty
akceptovali. Budovu moc zleviiovat nejde, je 50 let stard. L. Labus — posledné tu byl prof. Senberger a znal ta ministerska ¢isla, ktera jsou pro
novostavby. Presahuje to cenovy standard. V. Kosina — ten je pfes 15 tisic. To jsou zakladni naklady. 35k na metr platilo dfive. Vysvétlil podrobné.

J. JanouSek — podékoval v§em za vécnou diskusi. Pfisté, az bude AS zadat o materily, mély by byt dodany difive. U tohoto tématu bylo pfitom
jasné predem, ze tyto diskuse nastanou. Rektor — je pro né¢j nekomfortni tohoto kostlivee fesit. Kdyz to bude smysluplné, bude rad dal poskytovat
informace rychle. Tady byla hypotéza, ze je smysluplny jiny postup. V jednanich se vylepSujeme, a pokud jiny postup bude lepsi, tak ho bude
aplikovat. P. Ripka — ted’ probiha diskuse k usneseni. V. Hlava¢ — kdyz jsou nékde podminky moc ostré, tak neni zadny vysledek. Varianta, ze
nebude nic, neni dobra. Je potfeba se bavit konkrétné. Rektor — mluvime o schématické roviné. Kdyz se podivate do modelu financovani, jsme u 820
miliont. Usneseni je rozumné. Prodékan FSv — budou se snazit optimalizovat a hledat Uspory, ale snahy jsou. L. Labus — uvedl, ze V. Kosina
neuvedl spravna ¢isla. Probéhla diskuse o odbornych schiizkdch a zastupcich AS v téchto komisich. P. Ripka — ptecet] usneseni, které navrhuje V.
Hlava¢ ohledné rozpracovani vice verzi projektu. M. Stastny — obava se, Ze pokud vytvoiime alternativni variantu, tak to neprojde, protoZe mame
projekt na néjaky typ rekonstrukce a zménit to neni tak jednoduché. P. Ripka — stejn¢ budeme muset ministerstvo zadat o zménu. Rektor — projekéni
prace pro dalsi alternativu je v fadu let, nikdo ji nezaplati a neni to realizovatelné.

Prodékan FSv — kdyz se tohle schvali tak odsuneme dalsi rozhodnuti a mame jasné dany ramec rekonstrukce. My musime stanovit cenu, za kterou
to chceme postavit, firmy budou vymyslet n€jaké inovace. Na zaméru se 5 let pracuje a stavebni fakulta utratila kolem 6 milioni za pfipravu a radi
bychom v tom pokracovali dal. Rektor — politické rozhodnuti vzniklo pfed 5 lety a uz predtim byly pfedprojektové prace a projektové prace. Hradi
to fakulta. Tohle usneseni neni realistické naplnit, a to co fikal prod€kan je rozumny krok k tomu, Ze v procesu vybéru zajemcti se da postupovat k
tomu, aby to co nejvic uspofilo vSem. P. Ripka — hospodaiska komise nemyslela stavebni projekt, ale zamér, a promyslet rizné cilové ¢astky. Jde o
rizné formy Gnosné vyse zameérd. Navrhl zménu usneseni. Rektor — zamér se opira o existujici projekt. P. Ripka — vyhoda je, ze my fekneme sumu,
na kterou se bude projektovat, a my bychom méli rozmyslet ¢islo, aby to bylo akceptovatelné. Rektor — nazory jsou amatérské jak z finan¢niho, tak
stavaiského hlediska. V. Kosina — popsal dalsi procesy, které budou probihat, a pozadal o ¢as. Nevi, jak by délal dalsi alternativy. Prodékan FSv —
potfebuji, aby proces pokracoval dal. Je rozumné se posunout. J. JanouSek — o tom ofezavani se pfesné mluvi v tom usneseni. Prodékan FSv — uz
ted’ jsme v ¢asovém presu, a to jsou presné véci, které by mél fesit s projektanty. P. Ripka — rozumél tomu tak, Ze zavaznym parametrem vyb&rového
fizeni je celkova suma. Pokud chceme odkladat diskusi po vybérovém fizeni, tak to neptjde snizit. Takze musi probéhnout ted’. Prodékan FSv — my
cenu hledame dlouho, probihaly rtizné konzultace. L. Labus — nema cenu se bavit o variantach projektu. Je nezbytné upfesiiovat zadani. Uvedl své
vhledy do problematiky. V. Cuba — pod&koval za diskusi a ochotu rozpracovévat riizné varianty. Z pohledu d&kana, ktera se bude podilet velkou
¢astkou. Uvital by, kdyby byly rlizné cenové varianty. Je mu opakovano, ze to neni mozné, ted’ to vypada ze, n¢jaka cesta je. Prodékan FSv —
upfesnil informace a uvedl, ze standard mistnosti se redukoval. Rektor — prosel existujici varianty rekonstrukce. Prodékan FSv — mizeme vzit
projekt, jak ho mame, néco vyhodit, pfecenit a uvidime alternativu. L. Labus — doporucil ovéfit inflaci a soustfedit se na ekologické parametry.
Rektor — ted’ uz se mu zda usneseni splnitelné. J. Janousek — je pro néj nepiijatelné, ze by se rekonstrukce neuskutecnila. Rektor — souhlasi.

Usneseni 07-04: AS CVUT je piipraven schvilit IZ rekonstrukce budovy B FSv v okamZiku, kdy bude podloZen pisemnou dohodou rektora
s dékany a Fediteli soudasti o financovani.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 32

Hlasovani: 26-0-6 Usneseni bylo prijato.

Usneseni 07-05: AS CVUT 74da rektora o rozpracovani vice variant ziméru rekonstrukce budovy B. FSv s riiznou cenou.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 35
Hlasovani: 24-0-9 Usneseni bylo prijato.

Schvaleni Rozpisu piispévki a dotaci 2023

Bod stazen piedkladatelem

Informace o p¥ipravé navrhu rozpisu a rozpoctu

Bod stazen Bod stazen piedkladatelem

Schvaleni Vyrodéni zpravy o hospodareni 2022

V. Kramatikova — predstavila vyroéni zpravu o hospodateni. Format je dan ze strany MSMT, my dopliiujeme tidaje s tim, Ze zprava za leto$ni rok
je s kladnym vysledkem hospodafeni o 114 miliont pfed zdanénim. K diskusi jsou nékteré otazky ohledné hospodarského vysledku na strané
rektoratu. P. Ripka — komise se zabyvala zpravou na 2 schiizkach. Byla k ni spousta dotazil. Ocefiuje pruzny pfistup, 70 % otazek bylo
zodpovézenych, ale mnoho jich jesté zbyva. Komise ani nepocitala s tim, Ze by se to mohlo schvalit. Probéhla diskuse o otazkach P. Ripky. P. Ripka
— komise o tom nehlasovala, jsme na dobré cesté to schvalit na dal§im zasedani. V. Kramarikova — jako vysoka skola jsme povinni zaslat zpravu do
30.6. Pfipominky chape, ale zprava, jak je pozadovana ze strany ministerstva, je pfedlozena fadné a zapracovali v§echny pfipominky, které z komise
byly. Zadé o schvaleni dokumentu s tim, Ze doplni informace a budou na dotazech pracovat. Rektor — rad bude spolupracovat na objasnéni, ale tohle
by se mélo poslat. P. Ripka — vyhrada by mé&la byt, viz zépis. M. Stastny — co se stane, kdyZ se neschvali? V. Krama¥ikova — posle material s tim,
ze jej AS neschvalil, ale pozada AS o souhlas s poslanim. K. Pilna — chceme podklady a jsou dilezité a budeme je chtit k rozpisu. Ale mysli, ze
vyro¢ni zpravu mizeme schvalit. Bylo zformulovino a navrzeno protiusneseni.

Usneseni 07-10: Akademicky senat CVUT schvilil pFedloZenou ,,Vyro&ni zprivu o hospodaieni za rok 2022¢ s vyhradami.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 30
Hilasovani: 26-0-4 Usneseni bylo prijato.

Schvaleni podstatnych zmén v NPO

V. Kramaiikova — na zacatku 2022 byla zadost o financovani z NPO, ziskali prostfedky na nékolik projekti ve 3 skupinach. Ministerstvo skolstvi
stanovilo na zac¢atku roku, které projekty jsou zasadni, a musi jejich zména projit schvalovacim procesem. Je predlozeno 6 zmén, které se tykaji osob,
garantli, zmén harmonogrami a dalSich véci. Jde o 4 fakulty, Doslo ke zménam primarné osob z riiznych divodt. Tabulka byla vlozena jako podklad.
J. Janousek — v§echny zmény byly v komisi doporuceny.
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Usneseni 07-07: AS CVUT souhlasné projednal piedloZené podstatné zmény projektu ,,Transformace formy a obsahu vysoko$kolského
vzd&avani na CVUT v ramci Narodniho plinu obnovy pro oblast VS.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 30

Hlasovani: 28-1-1 Usneseni bylo prijato.

10. Vyjadreni souhlasu s prodejem budovy $koly v Podébradech

J. JanousSek — body 10 a 11 spolu souvisi. Protoze penize z prodeje se pouziji na koupi. P. Ripka — neni to podminka. Florenc je natolik unikatni
moznost, ze to musime koupit za jakychkoli podminek. V. Kramafikova — ted’ je na FRIMu jenom 13 miliont. J. Janousek — u bodu koupé by se
meélo informovat o tom, jak se provede. Pokud bude souhlas s prodejem budovy v Podébradech, tak ty prostfedky budou pouzity. Pokud ne, tak se
fekne, ze nevime, odkud ty penize budou. Jedna se o 65 miliond. V. Krama¥ikova — budovu mame ve vlastnictvi dlouho, neni v dobrém stavu. Byla
vybudovana v roce 1964, posledni investice byla v roce 2002, kdy se ménila kotelna po zaplavach. Budova a pozemky jsou v zaplavové oblasti a
objekt neni vyuzivan a je pronajiman. Dale uvedla fadu podrobnosti k objektu a nutnosti jeho prodeje. P. Ripka — cena pozemku je 3800 za m2.
Pozemek je asi 9000 m2. Obvykla cena v Podébradech je 5100 za m2. Diivod snizeni je, ze pozemek je moc velky, pak je tam uvedeno, Ze je to v
povodiiové zoné a je tam hluk z blizké traté. Domnivaji se, ze validita téchto argumentl se neda ovéfit jinak, nez ze se nabidne zvySeni ceny nebo se
otevie vybérové fizeni na prodej. Neprodavame jenom budovu, ale 9000m2, kde se da postavit dalsi budova. R. Heralova — k posudku dé¢lala
stanovisko. Hodnota pozemku se odviji od ucelu, tento pozemek je ur¢en pro vefejné prospésné stavby. Neni urcen pro to, aby tam nékdo postavil
tovarnu nebo bytovy dim. J. JanouSek — miize ten novy majitel pozadat o zménu urceni pozemku. R. Heralova — to je Cisté teoreticka otazka. J.
JanouSek — argument Ze to ma jiné urceni nemusi byt validni. Pokud je zména urCeni bézna zalezitost, cena by méla byt takova, kam se mize ten
pozemek dostat. R. Heralova — to je otazka na nékoho kdo déla pozemni planovani.

Rektor — zmény charakteru vyuziti plochy je na mnoho let diskusi ke generelu a plant v dané lokalité. R. Heralova — je velmi mala pravdépodobnost,
aitak by to trvalo nékolik let. Odhadnout cenu pozemku potom je velmi tézké. Rektor — navic je to zaplavové izemi. R. Heralova — tam je i problém
n¢jaké nové stavby schvalovat. To je na samospravu mésta Podébrady. V. HoluSa — Podébrady jsou velmi vyhledavané. Pokud je to stejné jako v
jinych oblastech Prahy tak jsou to velmi zadané pozemky. Pravdépodobnost, ze si tam ¢lovék néco postavi, je vysoka a cena neni adekvatni, a za 8
let ndm to spadne na hlavu. J. VokFinek — to, jestli se tam bude nebo nebude stavét, pro nas neni dulezité. Cena pozemku do budoucna klesat nebude.
Nemeéli bychom se bavit o cené, pokud nemame nezavisly posudek nebo neni vypsano vybérové fizeni. Nejdilezitéjsi je motivace pro¢ to chceme
prodat. Pokud mame analyzu, ktera fikd, ze pro nas bude majetek zapornou zatézi, tak se bavme o tom, jestli ta zatez je takova, ze prodej za 10 let se
nam nevyplati. Cena za pozemek je docela dobra. V. Kosina — my jsme pfipravovali rekonstrukci toho mostu a prvni patro je v havarijnim stavu a
odhad investice lavky je 20 miliont. Rektor - 20 miliontl je zaporna zatéz. I budova, kde je Skola, je ve Spatném stavu. J. Vok¥inek — existuje na to
né&jaka analyza. Rektor — z najmu jsme tésné nad nulou. Naklady na rekonstrukci budovy jsou podobné, jako se zde feklo. Pokud zajemce slibi, ze
tam bude Skola, tak bude investovat do svého. J. Vok¥inek — motivace kupujiciho chape, ale je néjaka analyza té financni zatéze? R. Heralova — je
tam smérodatna vynosova hodnota. Ro¢ni celkovy vynos je necelych 2,5 milioni, tedy hruby vynos. Vynos vychazi nulovy nebo v zaporu, aktualni
trzni hodnota je nulova.

V. Kramaftikova — problém je jesté v tom, Ze na tuto nemovitost nemiizeme pouzit zadnou dotaci. Muselo by se to hradit z nasich prostfedki. Rektor
— délat aukci s bfemenem na 10 let v zatopové oblasti, to si neumi predstavit. Nejspi§ bychom skon¢ili s jednim zajemcem. V. Kramaiikova — pokud
by AS trval na vybérovém fizeni, tak ze zakona si ho neumi pfedstavit. Zvefejnil by se zamér tak, jak to bylo dano k dispozici méstem Praha u budovy
na Florenci. D. Matéjovska — je to v zatopové oblasti, po covidu jsou nemovitosti vysoko a vys to nepijde. Jak je to s vybérovym fizenim, bylo
feCeno. V. Hlava¢ — nam nepfislusi s timto pozemkem néjak podnikat. Mame nadéji, Ze cena se zvysi, ale také ze se snizi. Véfil by managementu,
Ze to ptipravili dobie a prodat Podébrady a koupit Florenc ma dobrou navaznost. S nasim obratem by nefesil, ze to mizeme prodat o par milion
Iépe. J. Meinlschmidt — ve vefejném planu je opravdu vefejna infrastruktura. P. Ripka — komise nebyla jednotna. Pul lidi preferovalo nabidkové
fizeni a pulka byla pro navySeni ceny.

L. Labus — je to ozehava situace. Nemame na to, abychom hodnotili, jestli ceny mohou byt vyssi nebo ne. Nikdy by si nenechal nacenit pozemek
znalcem toho, komu to prodava. Vypracoval by si svilj znalecky posudek. Ceny v realitkach jsou vzdycky nadsazené. V. Kramarikova — o vyssi
cené jednala. Nepodafilo se. Aby se chovala jako fadny hospodat, oslovila pani profesorku. Udélat dalsi posudek stoji fadoveé 150 tisic, takze pozadala
o vyjadfeni k posudku, zda je objektivni a zda se s tou cenou da pracovat. Rektor — vznikne suma prodejem, vlozi se do koupé na Florenci. Tam se
ten kapital zhodnoti a bude to k dobru FD, kde ptijde o zdroj pro budouci rozvoj. Pfijde mu to jako dobré hospodafeni a je potfeba ob& dvé operace
vidét v celku. P. AmbrozZ — jaké tedy bylo stanovisko k posudku? R. Heralova — méla k prvni verzi vyhrady, byla vypracovana druha verze s
doplnénim. Jeji stanovisko bylo, ze pokud by se cena pohybovala mezi 55 a 60 miliony, je to vhodna objektivni trzni hodnota. V. HoluSa — pfijde
mu legitimni ten pozemek prodat. Ma jen pochybnosti k tomu, ze developefi jsou dravi a nerad by byl soucasti kauzy, kde prodame pozemek pod
cenou. Zména tzemniho planu neni tak neobvykla. Rektor — nedokaze si pfedstavit instituci, ktera by mu fekla, jak to bude za 10 let, a dostane na to
razitko. Tady bychom méli budouci naklady, takze ndm dava smysl do toho jit. J. Vok¥inek — poskozeni dobrého jména nam hrozi praveé proto, jak
to délame. Nenapada cenu, ale 150 tisic za nezavisly posudek neni velk astka. Co kdyby se tam podstavilo néco velkého a nékdo chtél $pinit CVUT.
Rektor — R. Heralova je ze znaleckého ustavu. J. Vokfinek — ale nemame papir s razitkem, protoze to neni mozné. L. Labus — souhlasi s J.
Vokiinkem. Je pfesvédcen o tom, ze to mame prodat a koupit Florenc, ale méli bychom ziskat odborny posudek. V. Kramafikova — chape vSechny
argumenty. Cena podle znaleckého posudku je 55 miliont, navrzena cena je 60 milioni, takZe je to vyssi nez cena ve znaleckém posouzeni. Pokud
je zpochybiovan proces, tak se miize inspirovat méstem Praha, zkopiruje jejich proces a zvefejni na Gfedni desce zamér a uvidi se. Mize doufat, ze
se objevi alespon jedna nabidka, co bude pfijatelna. J. Janousek — otevfel i dokument s odbornym stanoviskem ke znaleckému posudku. Piecetl
zavér. Vyhrady v ustnim vystoupeni neuvedla. R. Heralova — fesi tam terminologii, zpochybiiuje pojem obvykla cena. Pro jednani o prodeji je trzni
hodnota dostate¢nym podkladem. Stanovit obvyklou cenu takové nemovitosti by bylo dost problematické. V. Hlava¢ — formality by se nebal. Véfil
by, Ze cena je stanovena dobfe. P. Ripka — vratil by se k variant¢, co navrhla V. Kramatikova, aby se zamér vyvésil, jak to délaji obce. Nejspis se
pfihlasi jen ten jeden zdjemce, ale dal by to tam i se zdvazkem. V. Kramarikova — pokud budeme davat néco na ufedni desku, méli bychom se
odrazit od znaleckého posudku. Probéhla diskuse ohledné usnesent.

Usneseni 07-11: Akademicky senat CVUT vyjad¥il souhlas odprodat na zikladé vefejného nabidkového fizeni nemovitou véc — Budova $koly
v Podébradech, Na Hrazi 742, Podébrady, okres Nymburk, véetné pozemki parc.¢. st. 3592/2 a parc.¢. 3592/3, které tvofi jeji nedilnou
soucast, za minimalni cenu 60 miliona korun.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 30

Hlasovani: 23-0-7 Usneseni bylo prijato.
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11. Vyjadfeni souhlasu s koupi poloviny budovy v ulici Na Florenci

V. Kramarikova — jednalo se s Prahou o prodeji poloviny. Vyporadali vzajemné vztahy, kde FD hradila veskeré naklady na uzivani, a mésto nam
vyuctovalo najemné. Diky skvélému jednani tajemnice FD a celého vedeni se doslo k dohodé o narovnani a mame nabidku k odprodeji. Nabidkova
cena je ve vy§i 65 milionil. Dohoda znéla, Ze tuto cenu vzhledem k finanénimu stavu FD zaplatime ze stiediska Skola, a budova bude v majetku FD
a k dispozici. AZ se FD dostane do lepsi finanéni situace nebo bude mit vynosy z najmu & prodeje této nemovitosti, stiedisku Skola zaplati. Rektor
— FD ma dislokovanou celou tuhle budovu. Vzniklo to rozsudkem, kdy mésto $lo k soudu s tim, Ze jim patii polovina. Ale celou dobu je vyuzivana
FD. Tim se vyfesilo néco, za co by stejné museli platit najem. P. Ripka — komise podporuje koupi. L. Labus — posudek je udélan tim, kdo to prodava.
Nedovede posoudit, jak moc je to vyhodné.

Usneseni 07-12: Akademicky senat vyjadiuje souhlas nabyt od Hlavniho mésta Prahy jeho podily na nemovitostech, zapsanych na LV ¢.
6360, k.i. Nové mésto Praha.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 30

Hilasovani: 30-0-0 Usneseni bylo prijato.

12. Projednani Organiza¢niho Fadu VIC
Bod predkladatelem stazen

13. Schvileni Statutu FA

D. Hlavacek — snazi se doktorské studium vyraznym zptsobem rozvijet. Otevieli statut, tudiz byly provedeny zmény. Jedna z nich je zména
organizacniho fadu, kde prodékanaty vedl tajemnik. To je praxe, ktera neodpovida ani realité a zmeénili tedy, kym jsou prodékanaty vedeny. Druha
velka zména je, Ze se zaved! institut ombudsmanky, ktery se zavedl smérnici dékana. Ovéfili si, Ze to je institut, ktery chtéli, a funguje skvéle, takze
ho zavedli do statutu. V. Vymétalova — podrobné se materidly z FA zabyvali. Vyslechli si stanoviska, zu€astnil se i prodékan, ktery objasiioval
zmeény. Komise oba materialy doporucuje schvalit. J. Janousek — diskutovalo se pouzivani inkluzivniho jazyka. Tuto zalezitost fakulta architektury
dopracuje a piedlozi zménu v zafi nebo fijnu. D. Hlavacek — jsou tam nepfesnosti, které budou upfesnény. Rektor — doporucuje pfidat definice
pojmdi. To je jeho podminka pro souhlas. J. Janousek — to bude predlozeno v zafi. FA potiebuje schvalené zmény, aby mohli zejména v doktorském
studiu fungovat. J. Meinlschmidt — pozadal o zménové dokumenty, kdyz se jedna o legislativé. V. Vymétalova — komise se o tom bavila a pfiste
budou. G. Achtenova — nevi co je inkluzivni jazyk, ale ma strach z toho abychom jednim pfedpisem nerozbili souc¢asnou dikci v piedpisech. J.
JanouSek — kazdy mél moznost jit na legislativni komisi. Tam se to 2 hodiny diskutovalo. Je mozné udélat mimofadné zasedani pocatkem zari.

Usneseni 07-08: AS CVUT schvilil Statut FA.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 31
Hlasovani: 23-0-8 Usneseni bylo prijato.

14. Schvileni Radu doktorského studia FA
D. Hlavacek — fad je novy, byl velmi intenzivné diskutovan. V. Vymeétalova — o materialu diskutovali a doporucuji ho schvalit. M. St’astny — je to
stejné jako u predchoziho dokumentu, bude znovu pfedlozen v zafi také kvili definicim.

Usneseni 07-09: AS CVUT schvilil Rad doktorského studia FA.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 31
Hlasovani: 26-0-5 Usneseni bylo prijato.

15.  Volba volebnich komisi a vyhlaSeni voleb do AS CVUT v obvodech studentii
Hlasovani prob&hlo Per rollam.

Usneseni 7-14: AS CVUT jmenuje hlavni vplebni komisi pro fadné volby ve volebnich obvodech studentii pro dalsi funképi obdobi v tomto
slozeni: Katefina Pilna, pfedsedkyn¢ volebni komise (studentka — FJFI); Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D., ¢lenka volebni komise (zaméstnankyné
— FBMI); Aneta Sevéenkova, ¢lenka volebni komise (studentka — nefakultni sougésti).

| Usneseni 7-15: AS CVUT vyhladuje radné volby do Akademického senatu CVUT ve volebnich obvodech studentd na dalsf funkéni obdobi.

16. VyhlaSeni termini zasedani AS CVUT pro 2. pololeti roku 2023
Hlasovani probéhlo Per rollam

Usneseni 7-13: AS CVUT vyhlauje terminy dal3ich zasedani na 27. 9., 25. 10.,29. 11. a 13. 12. 2023.

17. Riizné
J. Janousek — na programu jsou body tykajici se voleb, které je mozné hlasovat per rollam. Dale vyhlaseni termint zasedani v dalSim pilroce, také
per rollam. Uvedl terminy, které se budou navrhovat. V§em podékoval za vécnou diskusi a popial hezké 1éto.

Zapsala: doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
Michaela Urbanovska predseda AS CVUT
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT

Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

18. Zaznam jednotlivych hlasovani

HLASOVANI ¢&. 1
28.6.2023 13:44:10 .
1. Schvaleni programu 7. zasedani AS CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil program 7. zasedani s vyjmutim bodi 7. Rozpis CVUT a 12. Org. ¥ad VIC

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cern

Bc. Ondfej Vana

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kuchaf

Ing. Michal Stejskal

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Martin Stastny

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. Stépan Tichy

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Lucie Kadrmasova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Markéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Jakub Meinlschmidt, Bc.

Ondfrej Storc, Bc.

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

Thuy Dung Ha

Omluven
Pro
Omluven
Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 16 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 31 (69%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 5



Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

HLASOVANI &. 1 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 2
28.6.2023 13:46:36

2. Kontrola a schvaleni zapisu z 5. zasedani AS CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil zapis z 5. zasedani.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Bc. Ondfej Vana

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kuchaf

Ing. Michal Stejskal

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Martin Stastny

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. Stépan Tichy

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Lucie Kadrmasova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Jakub Meinlschmidt, Bc.

Ondrej Storc, Bc.

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

Thuy Dung Ha

Omluven
Pro
Omluven
Pro
Nepfitomen
Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro
Zdrzel se
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 17 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 31 (69%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 4



Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

HLASOVANI &. 2 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 3
28.6.2023 13:47:42

3. Kontrola a schvaleni zapisu z 6. zasedani AS CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil zapis z 6. zasedani.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Omluven
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Omluven
Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Bc. Ondrej Vana Nepfitomen
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Omluven
Ing. Michal Kuchaf Pro

Ing. Michal Stejskal Pro
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Omluven
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Nepfitomen
Katefina Pilna Pro

Bc. Stépan Tichy Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro
Lucie Kadrmasova Omluven
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Pro

Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Markeéta Jirmanova Pro
Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Nepfitomen
Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Omluven
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
RNDr. Petr OlSak Zdrzel se
Ing. Lukas Bafinka Omluven
Jakub Meinlschmidt, Bc. Pro
Ondrej Storc, Bc. Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Pro
Aneta Sevcenkova Pro
Thuy Dung Ha Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 17 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 31 (69%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 4
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT

Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

HLASOVANI &. 3 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 4
28.6.2023 15:55:23

5. Informace k podanému investi¢cnimu zaméru rekonstrukce budovy B FSv

Hlasovani o usneseni

AS CVUT je pFipraven schvalit IZ rekonstrukce budovy B FSv v okamziku, kdy bude podlozen pisemnou dohodou rektora s

dékany a rediteli soucasti o financovani.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Bc. Ondfej Vana

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kuchaf

Ing. Michal Stejskal

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Martin Stastny

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilnd

Bc. Stépan Tichy

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Lucie Kadrmasova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Jakub Meinlschmidt, Bc.

Ondfrej Storc, Bc.

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

Thuy Dung Ha

Omluven
Zdrzel se
Omluven
Zdrzel se
Zdrzel se
Pro

Pro
Omluven
Zdrzel se
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro
Omluven
Nepfitomen
Nepfitomen
Zdrzel se
Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro

Pro

Pro

Zdrzel se
Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro

Pro

Pro
Nepfitomen
Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 16 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 25 (56%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 6 (13%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 5
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Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

HLASOVANI &. 4 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 5
28.6.2023 16:22:31
5. Informace k podanému investi¢cnimu zaméru rekonstrukce budovy B FSv
Hlasovani o usneseni

AS CVUT zada rektora o rozpracovani vice variant zaméru rekonstrukce budovy B. FSv s riiznou cenou.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Omluven

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Nehlasoval
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Omluven

Ing. arch. Anna Marie Cerna Zdrzel se

Bc. Ondrej Vana Nehlasoval
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Nehlasoval
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Nehlasoval
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Omluven

Ing. Michal Kuchaf Nehlasoval
Ing. Michal Stejskal Nehlasoval
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Nehlasoval
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D. Nehlasoval
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Nehlasoval
Ing. Martin Stastny Nehlasoval
Ing. Jakub Slama Omluven

Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Zdrzel se

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Omluven

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Nepfitomen
Katefina Pilna Nepfitomen
Bc. Stépan Tichy Nehlasoval
Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Nehlasoval
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Nehlasoval
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Nehlasoval
Lucie Kadrmasova Omluven

Vaclav Holusa Nehlasoval
doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Nehlasoval
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Nehlasoval
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Nehlasoval
Bc. Markeéta Jirmanova Nehlasoval
Jakub Tukal Nehlasoval
Ing. Martina Caithamlova Nepfitomen
Ing. Jan Kaspar Nehlasoval
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Nehlasoval
Bc. Tim Petrasek Nehlasoval
Bc. Olga Vafkova Omluven

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Nehlasoval
RNDr. Petr OlSak Nepfitomen
Ing. Lukas Bafinka Omluven

Jakub Meinlschmidt, Bc. Nehlasoval
Ondfrej Storc, Bc. Nehlasoval
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Nehlasoval
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Nehlasoval
Mgr. Libor Vykydal Nehlasoval
Aneta Sevcenkova Nehlasoval
Thuy Dung Ha Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 17 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 0 (0%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 2 (4%) Nehlasovalo: 30 (67%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 4
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Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT

Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

HLASOVANI &. 5 - NESCHVALENO

HLASOVANI &. 6
28.6.2023 16:24:10

5. Informace k podanému investi¢cnimu zaméru rekonstrukce budovy B FSv

Hlasovani o usneseni

AS CVUT zada rektora o rozpracovani vice variant zaméru rekonstrukce budovy B. FSv s riiznou cenou.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Bc. Ondfej Vana

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kuchaf

Ing. Michal Stejskal

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Martin Stastny

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. Stépan Tichy

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Lucie Kadrmasova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Jakub Meinlschmidt, Bc.

Ondrej Storc, Bc.

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

Thuy Dung Ha

Omluven
Zdrzel se
Omluven
Zdrzel se
Zdrzel se
Pro
Zdrzel se
Omluven
Zdrzel se
Pro

Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Zdrzel se
Omluven
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro
Zdrzel se
Pro
Omluven
Pro

Pro
Zdrzel se
Pro

Pro

Pro
Nepfitomen
Pro

Pro

Pro
Omluven
Pro
Nepfitomen
Omluven
Pro

Pro
Zdrzel se
Pro
Nehlasoval
Pro
Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 17 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 23 (51%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 9 (20%) Nehlasovalo: 1 (2%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 3
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Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

HLASOVANI &. 6 - SCHVALENO

HLASOVANI ¢&. 7
28.6.2023 16:53:31
9. Schvaleni podstatnych zmén v NPO

Hlasovani o usneseni

AS CVUT souhlasné projednal predlozené podstatné zmény projektu ,Transformace
formy a obsahu vysokoskolského vzdélavani na CVUT" v ramci Narodniho planu

obnovy pro oblast VS.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Omluven
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Omluven
Ing. arch. Anna Marie Cerné Pro

Bc. Ondrej Vana Pro

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Nehlasoval
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Omluven
Ing. Michal Kuchaf Nehlasoval
Ing. Michal Stejskal Pro

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Omluven
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Nepfitomen
Katefina Pilna Pro

Bc. Stépan Tichy Zdrzel se
Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Proti

Lucie Kadrmasova Omluven
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Nehlasoval
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Markéta Jirmanova Pro

Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Nepfitomen
Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Omluven
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OlSak Nepfitomen
Ing. Lukas Bafinka Omluven
Jakub Meinlschmidt, Bc. Pro
Ondfrej Storc, Bc. Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Nehlasoval
Aneta Sevcenkova Pro

Thuy Dung Ha Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 17 hlast
Celkem zastupitelli: 45
Pro: 27 (60%) Proti: 1 (2%) Zdrzelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 4 (9%)
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~ Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

Omluveno: 9

Nepfitomno: 3

HLASOVANI &. 7 - SCHVALENO

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvali Statut FA.

HLASOVANI &. 8
28.6.2023 17:03:29
13. Schvaleni Statutu FA

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Omluven
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Omluven
Ing. arch. Anna Marie Cernd Pro

Bc. Ondrej Vana Zdrzel se
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Nehlasoval
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Omluven
Ing. Michal Kuchaf Nehlasoval
Ing. Michal Stejskal Zdrzel se
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Omluven
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Nepfitomen
Katefina Pilna Zdrzel se
Bc. Stépan Tichy Zdrzel se
Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Lucie Kadrmasova Omluven
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Nehlasoval
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Zdrzel se
Bc. Markeéta Jirmanova Pro

Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Nepfitomen
Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Zdrzel se
Bc. Olga Vafkova Omluven
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OlSak Nepfitomen
Ing. Lukas Bafinka Omluven
Jakub Meinlschmidt, Bc. Zdrzel se
Ondrej Storc, Bc. Zdrzel se
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Nehlasoval
Aneta Sevcenkova Pro

Thuy Dung Ha Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 17 hlast
Celkem zastupitelli: 45
Pro: 21 (47%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 8 (18%) Nehlasovalo: 4 (9%)
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~ Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

Omluveno: 9

Nepfitomno: 3
HLASOVANI &. 8 - SCHVALENO
HLASOVANI &. 9
28.6.2023 17:06:41
14. Schvaleni Radu doktorského studia FA

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil Rad doktorského studia FA.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Omluven
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Omluven
Ing. arch. Anna Marie Cernd Pro

Bc. Ondrej Vana Zdrzel se
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Nehlasoval
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Omluven
Ing. Michal Kuchaf Nehlasoval
Ing. Michal Stejskal Zdrzel se
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Omluven
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Nepfitomen
Katefina Pilna Zdrzel se
Bc. Stépan Tichy Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Lucie Kadrmasova Omluven
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Nehlasoval
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Markeéta Jirmanova Pro

Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Nepfitomen
Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Omluven
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OlSak Nepfitomen
Ing. Lukas Bafinka Omluven
Jakub Meinlschmidt, Bc. Zdrzel se
Ondrej Storc, Bc. Zdrzel se
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Nehlasoval
Aneta Sevcenkova Pro

Thuy Dung Ha Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 17 hlast
Celkem zastupitelli: 45
Pro: 24 (53%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 5 (11%) Nehlasovalo: 4 (9%)
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~ Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

Omluveno: 9

Nepfitomno: 3
HLASOVANI &. 9 - SCHVALENO
HLASOVANI &. 10
28.6.2023 17:31:36

8. Schvaleni Vyrocni zpravy o hospodareni 2022

Hlasovani o usneseni

Akademicky senat CVUT schvalil predloZenou ,Vyroéni zpravu o hospodareni za rok 2022" s vyhradami.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Omluven
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Nehlasoval
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Omluven
Ing. arch. Anna Marie Cernd Pro

Bc. Ondrej Vana Zdrzel se
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Nehlasoval
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Omluven
Ing. Michal Kuchaf Nehlasoval
Ing. Michal Stejskal Nehlasoval
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Omluven
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Nepfitomen
Katefina Pilna Pro

Bc. Stépan Tichy Zdrzel se
Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Lucie Kadrmasova Omluven
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Nehlasoval
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Markeéta Jirmanova Zdrzel se
Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Nepfitomen
Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Zdrzel se
Bc. Olga Vafkova Omluven
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OlSak Nepfitomen
Ing. Lukas Bafinka Omluven
Jakub Meinlschmidt, Bc. Pro
Ondrej Storc, Bc. Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Nehlasoval
Aneta Sevcenkova Pro

Thuy Dung Ha Omluven

Ke schvaleni bylo potfeba 17 hlast
Celkem zastupitelli: 45
Pro: 23 (51%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 4 (9%) Nehlasovalo: 6 (13%)
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~ Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

Omluveno: 9

Nepfitomno: 3
HLASOVANI &. 10 - SCHVALENO
HLASOVANI ¢. 11
28.6.2023 18:26:25
10. Vyjadreni souhlasu s prodejem budovy skoly v Podébradech
Hlasovani o usneseni
Akademicky senat CVUT vyjadFil souhlas odprodat na zakladé vefejného nabidkového Fizeni nemovitou véc - Budova skoly v

Podébradech, Na Hrazi 742, Podébrady, okres Nymburk, véetné pozemkii parc.¢. st. 3592/2 a parc.¢. 3592/ 3, které tvori jeji
nedilnou soucast, za minimalni cenu 60 milion& korun.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Omluven
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Nepfitomen
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Omluven
Ing. arch. Anna Marie Cerné Zdrzel se
Bc. Ondrej Vana Zdrzel se
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Omluven
Ing. Michal Kuchaf Nepfitomen
Ing. Michal Stejskal Nepfitomen
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Omluven
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Nepfitomen
Katefina Pilna Pro

Bc. Stépan Tichy Nepfitomen
Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Zdrzel se
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Lucie Kadrmasova Omluven
Vaclav Holusa Zdrzel se
doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Nepfitomen
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Markeéta Jirmanova Pro

Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Nepfitomen
Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Omluven
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OlSak Nepfitomen
Ing. Lukas Bafinka Omluven
Jakub Meinlschmidt, Bc. Zdrzel se
Ondfrej Storc, Bc. Zdrzel se
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Nepfitomen
Aneta Sevcenkova Pro

Thuy Dung Ha Omluven
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Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

Ke schvaleni bylo potfeba 14 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 20 (44%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 6 (13%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 10

HLASOVANI &. 11 - SCHVALENO
HLASOVANI &. 12
28.6.2023 18:33:25
11. Vyjadreni souhlasu s koupi poloviny budovy v ulici Na Florenci

Hlasovani o usneseni

Akademicky senat vyjadfuje souhlas nabyt od Hlavniho mésta Prahy jeho podily na
nemovitostech, zapsanych na LV ¢. 6360, k.i. Nové mésto Praha.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Omluven
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Nepfitomen
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Omluven
Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Bc. Ondrej Vana Pro

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Omluven
Ing. Michal Kuchaf Nepfitomen
Ing. Michal Stejskal Nepfitomen
RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D. Pro

doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Pro

Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Omluven
Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Omluven
doc. Dr. Ing. Ivan Richter Nepfitomen
Katefina Pilna Pro

Bc. Stépan Tichy Nepfitomen
Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Lucie Kadrmasova Omluven
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Nepfitomen
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Pro

Bc. Markeéta Jirmanova Pro

Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Nepfitomen
Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Pro

Bc. Olga Vafkova Omluven
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OlSak Nepfitomen
Ing. Lukas Bafinka Omluven
Jakub Meinlschmidt, Bc. Pro

Ondrej Storc, Bc. Pro

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Nepfitomen
Aneta Sevcenkova Pro

Thuy Dung Ha Omluven
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~ Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 7. Ffadné zasedani AS CVUT, 28. 6. 2023

Ke schvaleni bylo potfeba 14 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 26 (58%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 9

Nepfitomno: 10

HLASOVANI &. 12 - SCHVALENO
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