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Schvileni programu 3. zasedani AS CVUT

J. Janousek — zah4jil zasedani AS CVUT, piivital hosty. Skrze MS Teams je pfipojena I. Blahova, ktera miiZe také hlasovat. Piedlozeny program
vychazi z programu v pozvance, jsou zde 3 zmény. Dva body byly v pondéli odpoledne na schiizce vedeni stazeny. Prvni je bod Schvaleni
organizacniho fadu VIC, divodem je to, Ze tento bod pfijde na fadu az po ukonceni vybérového fizeni feditele VIC a jmenovani nového feditele.
Dalsi je bod 10. Projednani ceniku nahrad, poplatkd, pausalnich plateb, pokut a dalSich sluzeb. Po diskuzi v komisich bylo rozhodnuto, Ze se material
pfepracuje. Pribyl také bod Ruizné b) Informace o rekonstrukci Bubenecské koleje.

Usneseni 03-01: AS CVUT schvalil program 3. zasedani s vyiazenim bodi 6. a 10, a piidanim bodu Riizné b) Informace o stavu rekonstrukce
Bubenecské koleje.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 38

Hlasovani: 38-0-0 Usneseni bylo prijato.

Kontrola a schvaleni zapisu z 36. zasedani AS CVUT funkéni obdobi 2020-2022

J. JanouSek — jedna se o schvaleni zapisu, coz je mozné schvalovat pouze na zasedani AS. Minule se bod odlozil, aby se ¢lenové AS mohli Iépe
seznamit o obsahem zapisu. Divod je ten, Ze zapis obsahuje piilohu, ktera byla vytvorena na zakladé zadosti Glena AS CVUT J. Kybice, ktery v bodé
Ruzné pozadal o pfilozeni podkladu k zapisu. Rektor zaroveini pozadal, aby jeho dopis ke stejnému tématu byl také pfilohou tohoto zapisu. V AS
minulého funk¢niho obdobi se na konci obdobi vyporadaly pfipominky zapisu a orienta¢né se hlasovalo o tom, jestli by AS souhlasil s takovym
zapisem. Hlasovani dopadlo tak, Ze se samotnym zapisem nebyl problém, ale s pfilohou vétsina nesouhlasila. J. Sldma — historicky se sice pfilohy
po pozadani vzdy k zapisu piipojovaly, ale historicky také nikdo nepozadal o tak kontroverzni ptilohu. Slo o véc, kterou J. Kybic zminil a pozadal o
pfipojeni, a nevedla se nad tim hlubsi diskuse. Cela ta situace kolem je z jeho pohledu zvlastni, procesné tam doslo k mnoha riznym pochybnym
vécem. Tieba, ze neschvaleny zapis komentovala osoba, ktera neméla s AS nic spole¢ného. V principu hlavni argument byl, Ze ze zapisu AS
nechceme délat platformu pro osobni korespondenci, kterou nékdo chce $ifit dal do akademické obce. Z tohoto divodu by neméla byt pfiloha
argument pro schvaleni zapisu s pfilohou vnima to, ze kdyz ¢len AS navrhne pfilohu do zapisu, vzdy jsme to schvalili. Nikdy jsme ned¢lali zadné
diskuse ani problémy s nechvalenim takovéto pfilohy a je to dilezity demokraticky prvek. Na druhou stranu, diivod, ktery vnima pro neschvaleni je
ten, ze se od listopadu na zasedani mluvilo o tom, Ze tim tématem, které je obsahem pfilohy, se zabyvame a budeme se tim zabyvat v legislativni
komisi. Jak zminil J. Slama, pfiloha obsahuje subjektivni nazory. Cti demokraticky princip jako ten pfevazujici, a proto je pro pfilozeni piilohy k
zapisu. Nasledovala diskuse V. Hlavace, J. Janouska, J. Vokfinka a L. Labuse, zda by pfiloha méla byt soucasti schvalovaného zapisu.

Usneseni 03-02: AS CVUT schvilil zapis z 36. zasedani AS CVUT funkéniho obdobi 2020-2022 bez p¥ilohy.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 38
Hlasovani: 16-9-14 Usneseni nebylo prijato.

Usneseni 03-03: AS CVUT schvilil zapis z 36. zasedani AS CVUT funk&niho obdobi 2020-2022 v&etné piilohy.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 38
Hlasovani: 14-7-18 Usneseni nebylo prijato.

Kontrola a schvaleni zipisu z 2. zasedani AS CVUT

J. Janousek — vSechny pfipominky byly vypofadany.

Usneseni 03-04: AS CVUT schvilil zapis z 2. zasedni.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 39
Hilasovani: 37-0-2 Usneseni bylo prijato.

Informace rektora

Rektor — informoval o: Pomocné siti, spojené se zvySenim nakladt a kolejného u osob se ztizenou socialni situaci; cenach energii a pfispévku na n¢;
vyroénim zasedani Ceské konference rektort a slavnostnim aktu v Betlémské kapli za piitomnosti premiéra CR; navrhovanych zménach v Zakoniku
prace a jejich negativnim dopadu na akademické prostiedi; jednani na Utadu vlady k ,,primyslovym doktoratdm®; volbé mistoptedsedy pro
ekonomické zalezitosti RVS; diivodech stazeni bodu k ceniku energii.

J. Janousek — rektor zminil stabiliza¢ni sit’ ohledné dusledki zvySovani kolejného pro studenty. Co je o tomto mechanismu znamé? Jak se do této
chvile o tomto jednalo? Odnesl si z jednani to, ze takovy mechanismus by byl formou stipendia a Ze se nejedna o stipendium socialni. Zda se s dékany
o tomto konkrétné mluvilo. Rektor — dohodli se na definici. Nejde o socialni stipendiu a formulace, podle kterého paragrafu se véc bude fesit, bude
vyvésena na webu. L. Labus — kdyby byl jesté dékanem, uvital by, aby byl n&jaky centralni standard CVUT, aby se tato choulostiva situace nefesila
na kazdé fakulté jinak. M¢la by byt néjaka kolektivni dohoda. Rektor — kolektivni dohoda je takova, ze se v§e musi udélat individualné a podle toho,
jak je dolozena nouze, ktera nastala.

K. Brithova — Dékuje za informace o probé&hlém zasedéni Ceské konference rektor(i. Na zasedani bylo pFijato prohlaseni k bezpe¢nému prosttedi
na vysokych kolach v CR (dostupné na https://www.crc.muni.cz/dokumenty/usneseni/169-zasedani-plena-ckr). CKR v ném uvadi, Ze povazuje za
zasadni, aby na vysokych Skolach existovaly funkéni postupy, které podobné jednani (popsané dfive) dokazi rozpoznat a efektivné fesit. K jakym
konkrétnim krokiim piistoupi CVUT? Na fakultach se to fedi riizng, ale jak se to bude fesit centraln&? Dalsi otdzka je, ze s CKR probihaly i protesty,
které se vazaly k platformé univerzit za klima a CVUT bylo zmifiovano v souvislosti se smlouvou z roku 2015 o trvalém partnerstvi o spolupraci se
Severni energetickou a.s. a elektrarnou Chvaletice. Pfijde mu, ze pfedmét smlouvy je pomérmné vagni. Dotaz, v ¢em to spociva konkrétné a jak se
k témto protestiim stavi CVUT. Rektor — protest primarng vznikl kvili tomu, Ze pan Kietinsky cht&l piispét nékde 3 miliony (ziejmé myslen p. Tykac,
majitel el. Opatovice; pozn. taj.). Sam by byl opatrny takové penize piijimat. Spolupraci s nimi nerozviji, to délal tehdy rektor Konvalinka, $lo o
soucast jeho strategie. K. Brithova — neuvazuje CVUT vypovézeni této smlouvy? Rektor — nema rad aktivisticky piistup bez podkladi. Zalezi na
konkrétni aktivité. A k prvni otazce — vite, Ze jste tady méli audit rovnych pfilezitosti, ten jsem si velmi dobfe datové zpracoval, s pani auditorkou
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jsem pohovoiil, pievzal jsem jeji data. Uz jsem docela dost pracoval na equality planu pro nas, s vedenim jsme nad né&jakymi principy hovotili, takze
urc¢ité se dockame néceho, co bude kodifikované. Myslim si ale, Ze systém u nas pracuje docela dobfe implicitné. Kolegl a kolegyni se jesté zeptam
na dopliujici data, protoze si myslim, Ze dotaznik ledacos nepostihoval a na zakladé toho zkonstruuji equality plan, coZ je nadmnoZina gender
equality planu.

M. St'astny — pozitivné kvituje déni kolem nahrad. M4 dotaz, kdyZ se to takto stahlo z rozumnych diivodii, pro¢ doslo vibec k tomu, Ze se cenik mél
predkladat. Rektor — komunikace byla kratka a fesitel cenik pfedstavil na kolegiu. VSe chce ale dalsi ¢as na vyjasnéni véci a vydiskutovani. Vidél
k tomu i stanovisko studentské unie, které je podobnym smérem. J. Tywoniak — dotaz na rektora, jak si mysli, ze miize AS pomoct tomu, aby
pfestavba budovy B probéhla rozumné finanéné i technicky. Hlavné protoze zvolena metoda design and develop vyzaduje precizni popis toho, co
mame dostat. Otazka je kdy, za kolik a co. Rektor — méli k tomu nékolik jednani, nejcerstvéjsi bylo pfed mésicem s dékany. Vzniklo z toho dalSich
8-10 ukoltt pro OVIC, které zadal. Prorektorka nad tim bdi. Mluvilo také o vy3i rezerv a rozdé&leni na ekologicky balik a samotnou stavbu. Ted’ se
nad rozlozenim nakladii a finanénimi modely sejdou s dékany a doufa, Ze se posunou dopfedu s né¢im, co pak bude predlozeno AS. A. Kohoutkova
— dosli dnes k zavéru, ze by bylo dobré uspotadat kratké pouceni o stavu budovy B a vysvétlit AS a vedeni, jak by se postupovalo v ramci metody
design and build, jak je pfipraveno vybérové fizeni, mohlo by to byt formou kratkého workshopu nebo seminaie.

K. Brithova — dotaz, kdyz bylo zminéno, ze audit byl konkrétnim krokem k naplnéni stanoviska konference rektort, kdy budou zvefejnény néjaké
vysledky. Rektor — pfevzal audit. Misty pomyleny, a vytvoii vlastni systém. K. Brithova — kdy budou vysledky vefejnéjsi? Rektor — kdyby ve
vysledku nebylo 10 falesnych korelaci, tak by ho rad promitl, ale radsi by z néj vybral ty pofadné a ty pfedstavil v equality planu. K. Brithova — kdo
ho bude pfipravovat? Rektor — ja. K. Brithova — méla by na to byt expertni skupina. Rektor — experty uz tady mél a jejich vysledek neni uspokojujici.
Nema cenu §ifit véci, které v sobé maji nespravna data. K. Brithova — pokud né¢kde probéhl takovy audit, bylo by dobré z toho pfedstavit n&jaky
vysledek. Vysledkem auditu je vétSinou néjaka zavérecna zprava. Rektor — tady doslo k tomu, Ze z dat bylo vyuzito asi 5% do zpravy, ktera je plna
$patnych korelaci. Nebude pfedstavovat néco, co je védecky Spatné. J. JanouSek — je to standardni procesni zalezitost, ze clenové AS chtéji informace.
AS v tomto pfipadé skrze jednani na komisi cilen¢ informace vyzada. Tohle se vétsinou pfipravi v pfedsednictvu ve formé strukturovaného dotazu.
Rektor — rad na komisi pfedstavi text toho, co jsme dostali. Ale potiebuje jeste dopliujici Setfeni vlastni.

T. Senberger — mysli, Ze stav je neudrzitelny. Sleduje to z povzdali tak 4 roky a cesta s design and build neni uchopitelna. Maji projekt, na ktery
bylo vydano stavebni povoleni a prace, které se za ty 4 roky mohly udélat, uz mohly byt pfesné vypocitany cenové. Postup, ktery byl zvolen, vede
k problematickym vysledki, protoze zadanim nebude projekt, ale literarni zadani. 4 roky v podstaté nevedou k zadnému vysledku. Rektor — tohle je
véc na jednani na odbornéjsi Girovni. Ani sam to nemuize uplné komentovat. J. JanouSek — téma rekonstrukce je dlouhodobé¢ diskutované. Nechce
pouzit termin evergreen, protoze to snad brzo skon¢i. Zejména v komisich hospodaiské a KRK se o tomto diskutovalo. Pfipravi se jednani komisi a
skute¢né se vSechny otazky vydiskutuji. Pokud budou senatofi chtit, mohou navrhnout bod i na zasedani AS. L. Labus — pfipominal na n¢kolika
zasedanich hospodaiské komise, ze mu toto feSeni piijde jako nevhodna metoda pro nasi skolu a tuto investici. Je to mozna vhodné v klidnéjsi dobé
a zaroven pro zkuSeného developera zaméfeného pro uzky segment vyroby, a ne pro nas. Rektor — vidi nazory odbornik, ale to je pfesn¢ na komisi.
J. JanouSek — je to odborna diskuse na pidé AS, ktery neni exekutivnim organem. Mize vyustit v navrzeni usneseni s doporu¢enim. Rektor — bude
se fesit na komisi.

V. Hlava¢ — zpét k tématu VICu a vybérového fizeni. Dalsi véc, kterd byla predlozena byl organizacni fad VIC. S VICem vétsina fakult neni
spokojena dlouhodobg. KIS o tom jednal mnohokrat v minulém obdobi. Jeden z diivod, proé to tak je, je fakt, ze VIC nema ze strany vedeni CVUT
zadani a metodické vedeni. Bylo by dobré, aby vznikl dokument, ktery fika, co ma VIC udglat, za co ma zodpovédnost, aby se dalo odhadnout, jestli
na to ma dost pen&z nebo ne. Kdyz se podival na organizaéni #ad, ktery byl predlozen, nemé&l zadnou cenu. To je v&c, které je na strang vedeni CVUT
ana feditele VICu. Méni se zodpovédnosti, ale vyménou ¢loveka se nic nezlepsi. Probiha vybérové fizeni, takze prosi rektora, aby fekl, v jakém stavu
je. Je potieba aby VIC pracoval jinak. Otazka je, jestli je to mozné, kdyz bude stejné personalni slozeni jako dosud. Skvély uchaze¢ z venku by byl
bonus. Rektor — v fizeni bylo 12 pfihlasenych, byli vybrani 4 k pohovoru, ktery prob&hne pfisti tyden. Vybérova komise dospéje k doporuceni. Pokud
jde o ten zbytek, situaci VICu sleduje z riiznych thli pohledu dlouho. Personalnim pieklopenim, které se provedlo, se zlepsily moznosti pro zvladnuti
situace. Je fakt, Ze je potieba vyckat na vysledek vybérového fizeni, kde bude dilezitou roli, aby kandidati byli schopni udrzet vnitini stabilitu tymu,
ktery existuje.

L. Labus — poznamka k tomu, jak rektor mluvil o tom, jak rozdé€lovat pfispévek na energetickou narocnost. Jedna se o jednoucelovy ptispévek, ktery
by mél byt rozdélen co nejadresnéji. Metry jsou ale velmi zavadgjici, jestli by nebylo lepsi to délit podle spotieby. Rektor — méli algoritmus, ktery
vychazel z podili na energiich, v rozdili na spotfebu, nakonec se dohodli na tom nejjednodussim.

5. Schvialeni Organiza¢niho Fddu rektoratu
V. Kramarikova — ptedlozila organiza¢ni fad rektoratu, kde dochazi k nékolika zménam, které jsou vyvolany organizacni technickou potiebou nebo

systémovym nastavenim. V. Vymeétalova — legislativni komise se materidlem podrobn¢ zabyvala. Pozadala, aby nasledujici predklady obsahovaly
mén¢ formalnich nedostatkd. Legislativni komise po zapracovanych pfipominkach doporucuje material schvalit.

Usneseni 03-05: Akademicky senat CVUT schvilil ptedloZeny ,,Organizaéni ¥ad rektoratu CVUT v Praze”.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 39
Hlasovani: 38-0-1 Usneseni bylo prijato.

6. Kontrola naplnéni usneseni AS CVUT
J. JanouSek — tradi¢ni bod, kde se zp&tn& vracime k tomu, abychom rekapitulovali, jestli a jak se reagovalo na usneseni AS CVUT. Je to za funkéni
obdobi minulé 2020-2022.

Usneseni 07-07: J. JanousSek — tyka se schvaleni zpravy o hospodateni v roce 2019. V textu usneseni je vlozena editacni zména ve dvou bodech. Na
webu CVUT je tato zprava bez téchto editaci. Je to tedy zprava, ktera nebyla schvalena AS. Znamena to, Ze na MSMT byl odeslan chybny dokument?
Bude chyba opravena? Rektor — véc se fesila pfed schvalovanim rozpo¢tu. Kdybychom si tohle tehdy nevyjasnili, nebyla by v rozpoctu a rozpisu.
Nevi, kde se zménény material ulozil. Na ministerstvo vse bylo poslano v potfadku.
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Usneseni 07-08: J. JanouSek — jedna se o edita¢ni zménu rozpoctu. Dotaz je, ze finalni verze nelze najit. Rektor — souviselo to s viditelnosti
dokumentti na SharePoint po transformaci. To je néco, co novy feditel VIC hodla vyftesit. U sebe finalni verze ma. J. Janousek — minule se
diskutovalo o tom, Ze po migraci na novou verzi nékteré odkazy zmizely.

Usneseni 08-12: J. JanouSek — AS zada rektora o projednani ¢lenti SR ustavu Cyber Security Hub. Nenasli jsme zasedani AS, kde by byl pfedlozen
bod projednani ¢lent: této spravni rady. Rektor — Cleny sdéli, aby se tito mohli prodiskutovat. J. JanouSek — Slo by to zafadit na dalsi zasedani, aby
to bylo splnéno? Rektor — ano, podklad je pfipraven.

Usneseni 11-05: J. JanouSek — projednani zvétieni prostorti ZS a MS Lvicata se zvySenim ceny najemného. Dotaz je, jestli to bylo naplnéno. D.
Matéjovska — ano, bylo.

Usneseni 11-17: J. Janousek — ptehled pracovni doby a agendy pracovnikli mimonormativnich soucasti. Rektor — bylo poskytnuto hospodaiské
komisi. V. Kramatikova — existuje pokyn kvestora z roku 2008 o pracovni dob¢, kde jsou pracovni doby za definované. Rektor — souviselo to jeste
s detaily pracovnich naplni, ma cely adresat, ktery poskytoval, ale P. Ripka jej ma. Tehdy fikal, ze by podporoval kvuli nediskriminaci to, abychom
meéli takovy manual nebo telefonni seznam Gfednikti na vSech soucastech. Bylo by dobré védét i na rektoraté, kdo co déla na soucastech. To znamena
vytvofit néco takového celkove.

Usneseni 14-13: J. JanouSek — jde o podporu zavedeni procesu zménového fizeni v procesu IT, ktery umozni rozhodovat ve zménach v IT. Dotaz
se tyka ptedlozeni zpravy o provedenych opatfeni v ¢ervnu 2021. Zprava nebyla ptedlozena. V soucasné dobé probiha vybérové fizeni na feditele
VICu a ziejme az se feditel vybere a bude jmenovan, tak az se pfijde pfedstavit, bude mu tato zalezitost pfedana. Rektor — souvisi se systémem fizeni
mezi rektoratem a jimi a prioritami a v§im, co tam nebylo dobré. Je logické vyckat na nového feditele a novy systém. J. VokFinek — dotaz na stav.
Tohle usneseni je z roku 2021. Chtél by, aby zaznélo, jestli ¢ekame na doplnéni nebo jestli se nic nestalo a ¢ekame, ze novy feditel tento ukol bude
plnit. Rektor — byly v tomto sektoru drobné zadrhele. Problém je fakticky zamrzly. J. Janousek — V. Hlava¢ zminil, Ze je potfeba pfipravit dokument
na tirovni vedeni CVUT, ktery bude specifikovat zakladni tikoly. AZ pijde novy feditel, bude hodné prace se s nim vzajemng informovat a diskutovat,
a bude ukolem vedeni tohle pfipravovat. Rektor — je potieba vse popsat a specifikovat. J. VokFinek — rozumi tomu a chtél by avizovat, ze na komisi
KIS by mohli na tomto spolupracovat.

Usneseni 21-06: J. JanouSek — AS zadal o zvefejnéni a propagovani vystupti IT projekti. Nékteré vystupy za rok 2021 uplné schazi. G. Achtenova
— neni mozné vefejné fikat jména piijemct stipendii. Co se tyce vysledki callu, po fakultach a po kategoriich jsou vysledky sdélovany prodékantim
na poradach. Zaroven na portalu jsou vefejné pfistupné prezentace, které jdou prodékantim. Co se tyka jmen, vyfesila to tak, ze na SharePoint byla
pfidana kategorie stipendium, kde jsou vidét jména. Je to pfistupné pro AS a prodékany. J. Janousek — projekty jsou v AS tématem, které se
kontinualné fesi. Potom pfipadné budou polozeny dalsi dotazy. G. Achtenova — tento projekt je kompletné vénovan stipendiim. Pokud né&jaka
stipendia zbyla, jako tfeba letos, byla vénovana prof. Starému, aby pokryla finance za vyjizdéjici studenty. Z toho nejde nic nikam jinam.

Usneseni 25-09: J. Janousek — doporuceni moznosti podani elektronické pfihlasky do doktorského studia. Maji k dispozici zpravu, kdo tuto piihlasku
uz méa — FSv, FEL, FA a FIT. Jde o doporugeni AS na trovni celého CVUT. Z. Skvor — fakulty brzo pochopi, Ze bez elektronické piihlasky to nejde.
J. Janousek — také je tam informace o tom, ze vSechny fakulty maji pfihlasku v anglicting, ale elektronicka pfihlaska stale chybi a AS to vnima ne
Gplng pozitivng. Z. Skvor — vyvoj je takovy, Ze kdyZ se toto piijimalo, §lo o pilotni rezim. Ted se ptidaly dal3i fakulty, takze smér pohybu je jasny.

Usneseni 32-04: J. JanouSek — usneseni, které se tyka toho, ze AS zada o zajisténi podpory pro studenty v tizivé situaci souvislosti se zvySovanim
kolejného. Dnes jsme o tom jiz mluvili.

Usneseni 34-04: J. Janousek — proces pfedlozeni investi¢nich zamért. Rektor — jakmile se za¢ne jednat o schvalovani, tak je véc pfedlozena do AS.

7.  Projednani ZruSeni celoskolskvch studijnich programi
Z. Skvor — jde o dva programy, piedstavil divody jejich zruSeni. I. Richter — komise jednala elektronicky a nebyl tam zadny hlas proti.

Usneseni 03-06: AS CVUT projednal dle &1.23 odst. 2 Akredita&éniho ¥adu CVUT v Praze navrh na zruieni celoskolskych studijnich programi
P7108 Historie techniky a P6232 Kvantitativni metody v ekonomii.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 38

Hlasovani: 38-0-0 Usneseni bylo prijato.

8. Projednani Ceniku ubytovani na kolejich SUZ
Rektor — nase univerzita ma v fad¢ véci smilu, nikdy se tady nedalo ze statniho ani evropského investovat do koleji. Dale pfiblizil n¢kolik divoda,
pro¢ fakulty nemohou piispét a jaka je situace SUZ. M. Voditka — predstavil soudasné hospodateni SUZ a diivody, pro¢ ke zvyseni fakticky musi
dojit. Rektor — problém je na viech vysokych skolach. Resi se viude dost podobnym zpiisobem. Casto se zdrazuje vice nez tady, my se stale snazime
drzet toho nizsiho segmentu.

K. Pilna — 14. 2. byly piedlozeny materialy. 16.2. svolali komisi pro SUZ. Program bylo zvySovani cen, zmén uétovani elektrické energie, podpora
studentil v tizivé situaci dle usneseni AS 32-04 a stfednédobé financovani koleji. Bylo pfizvano nékolik hostll véetné rektora. Na komisi byly
prezentovany informace o SUZ, fesilo se financovani a konflikt pro ubytované, kteti na koleji aktudlng bydli a rozhodli by se odstéhovat. Souhlasili
s tim, Ze tato moznost by byla umoznéna i s vracenim jistoty. Bod 10 byl stazen z programu, tak o ném nebude mluvit, dilezité podklady jsou v zapise
z komise. Po schiizce komise s P. Ripkou zadali dalsi dokumenty od M. Vodicky, které¢ projednavali dal. Radi bychom bod dale projednavali a pfidali
tento bod na program dalsiho zasedani. J. Janousek — chceme v takovémto tématu maximalné mozn¢ ztransparentnit jednotliva data, o kterych se
mluvi. V8iml si, Ze na internetu vznikla petice akademickému senatu. Nevi o tom, Ze by byla AS zaslana. Rektor — byl o ni informovan dnes. J.
Janous$ek — dostal email ohledné této petice. Jde o téma, které je diskutovano podrobné a v§echny dotazy je potieba projednat véetné jejich odpovédi.
S P. Ripkou fesili, ktera data potfebuji vyjasnéni, a bylo by potieba dalsi jednani na komisich. Rektor pted timto zasedanim souhlasil s tim, ze nebude
pozadovat, aby AS na tomto zasedani hlasoval o usneseni. Senat pfed takovou ipravou musi projednat material podrobné. Zvysit kolejné je potieba,
ale je potfeba v§e udélat transparentné, aby vSechny diivody byly feceny.

M. Stastny — informace k tomu, Ze i se zdrazovanim jsme ty levng&jii koleje. Je to pravda. Standardni dvoulizkovy pokoj na Strahové je za 115 korun
na noc, srovnatelné je to na Svehlové koleji UK, kde to je v lepsim stavu za 121 korun. J. JanouSek — jeden z dilezitych dotazi v tomto je také ten,
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jestli ceny jsou konkurenceschopné. Vime, ze Strahov ma vynikajici polohu, ale mnoho blokt je ve velmi $patném stavu a je to nejlevnéjsi ubytovani
z koleji. Rektor — nepracujeme v hotelovém rezimu, ale pracujeme s naklady, které stouply. V horsi budové, ktera ma horsi izolaci jsou naklady na
energii vétsi. Horsi i lepsi budova ma stejného spravcee, ktery ma stejny plat. Tam se na to také neda tlacit.

J. Slama — je rad, Ze se vefejné bavime o tom, Ze z ubytovani studenti se po letech na CVUT stavé priorita. Resime to tady 1éta a prakticky jsou
koleje porad stejné. Jakozto prazska univerzita mame tu nevyhodu, Ze jsme si nesahli na rozvojové evropské penize a dalsi fondy, na které si sahly
univerzity mimo hlavni mésto, a je to nas hendikep. Na druhou stranu, to nas dostalo do stavu, ze kvalita ubytovani je jaka je. Ted je zlomovy
okamzik, kdy nam ujizdi vlak v konkurenci s dalSimi technickymi univerzitami napfi¢ ¢eskou republikou. Pokud neza¢neme investovat do koleji a
nezlepsime kvalitu velmi rychle, mizeme se dostat do stavu, ze mimoprazsti studenti si feknou, ze kampusy mimo Prahu jsou lepsi, je to tam levnéjsi
a pro¢ bych el do Prahy, a z CVUT se miiZe stat regionalni univerzita. Na komisi zazn&lo, ze CVUT si to kone¢né za&ina uvédomovat. Tohle by se
mélo promitnout do Generelu+. Je rad, ze SUZ fesi revitalizaci koleji, ale co ho dési je to, o jakém financovéni se bavime. Zvazuje se komeréni Gvér
za 6% v dnes$ni dob¢. Pokud si vezmeme Uvér, znamena to, ze téch 6% zaplati studenti na kolejném. Nektefi dékani na komisi fekli, Ze jsou ochotni
se bavit o podminkach bezuro¢né puijcky na financovani revitalizace. Méli bychom se primarné vydat touto cestou. Fakulty by si mély uvédomit, ze
investice do koleji je investice do jejich studentl. Rektor — placeme na $patném hrob¢. Ten, kdo uvolni penize, je dékan z dopliikové ¢innosti, ktera
je kolem 10-12%. Pfi struktuie fondu v ramci fakult se bude muset vytvaret konsorcium vedoucich uspé$nych kateder. Oni je potiebuji na fadu dalsich
véci. Jestli toto deékani fekli, je to zazrak, takova iniciativa by byla dobra. J. Mdca — moznost by byla pujcit beziro¢né. Rektor — je to slozita véc, 40
miliont na jeden blok si dokaze ptedstavit takto realizovat. Kdyby to byla vystavba nové koleje, tak rozhodné ne. K. Pilna — 1. 3. bude moderovana
diskuse v menze Strahov. Bude to pro studenty, kde bude i zastupce SU, RSS a dalsi. S P. Ripkou budou chtit udélat spole¢nou komisi. O. Vaia —
je to moudré datum, kdyz v ten den ma vyjit v platnost novy cenik? Rektor — nevyjde v platnost, to se posouva. O. Vaia — jak se zménila komunikace
po pfichodu nového zaméstnance? M. Vodicka — vidi pokrok, zalozili socilni sité, vétsi mnozstvi informace jdou témito kanaly a webovymi
strankami. Dnes diskutovali, jestli nezfidi jest¢ unikatni emailovou adresu, kam by bylo mozné zasilat dotazy. Komunikac¢ni kanaly se budou dale
roz§ifovat. Vyuzivaji emaily pro informovani vSech ubytovanych. K. Pilna — datum diskuse fesili a piivodné to bylo dané jako diskuse na téma Sténic.
Téma se zménilo, termin zustal.

J. Janousek — povazuje za prillom, ze fakulty by byly ochotny po jednani pijéit prostfedky na revitalizaci. Bylo by dobré ud¢lat plan, aby se kazdy
rok tfeba dva bloky zrekonstruovaly a fakulty by pak mohly byt pfipraveny. Rektor — v tomto duchu se o tom mluvilo, ted’ jde o zdroj, aby vse bylo
co nejlevngjsi. V. HoluSa — k PR zdrazovani. Momentalné je tyden do doby, kdy mél cenik vejit v platnost. Ubytovanym o tom nepiisla do dnes
zadna informace skrz email, jedina, co $la oficialné byla komunikace na FB. Je to komplikovana situace, ale jesté komplikovangjsi je, kdyz o tom
ubytovani nejsou informovani. Rektor — kratka doba informovanosti je Spatna. M. Vedic¢ka — aktivné a pravidelné komunikuji se studentskymi
strukturami, které vnima jako partnera v této diskusi. Nafc¢eni, to na toto téma nekomunikujeme, se ho dotyka. Nékteré véci je schopen diskutovat na
uzavieném foru a s partnery. Nékteré ale neni schopen diskutovat se skupinou 6000 studentd. Po diskusich se feklo, ze se bude hledat nové feseni
vyuctovani a nepovazuje za spravné informovat viechny o né¢em, co se méni. V. HoluSa — trochu to zni, Ze chce po studentskych zastupcich, aby to
komunikovali se zbytkem ubytovanych. M. Voditka — pokud jedna se Studentskou unii CVUT a jedna na zékladé mandatu, ogekava, Ze soudst
mandatu je informaéni povinnost v&i studenttim. Mandét je vyrazny a ma opravnéni i ve vztahu k SUZu. I dnes je povinen cenik projednat s AS a
také se SU. V. Holu$a — povinnost informovat studenty by se neméla pfehazovat na studentskou unii. Neni poteba, aby v emailech bylo napsané, ze
se zdrazuje v takové datum o takovou Castku, ale stacilo by, aby se ta slozita situace vysvétlila a zminilo se, ze tohle se predklada Rektor — byl jste
zvolen akademickou obci a mél byste se normalné bavit se svou obci a §ifit tam informace. Vy tu nejste, protoze jste placeny, ale chcete byt volenym
kontaktem akademické obce. V. Holusa — ano, ale nechci délat praci, kterou, pfedpokladam, ma délat nékdo jiny. Rektor — kazdy si voli formu
komunikace sam, ale m&l by mluvit smérem k lidem, kteii ho zvolili. J. Slima — s kolegyni pro PR na SUZ také komunikuje a oficialni vyjadteni se
pfipravovalo v okamziku, kdy budou informace dané.

I. Jex — svého Gasu byl dékanem a postavil by se k vyzvé Eelem. Kdy?z by zacal fesit praktické véci, nevi, z &eho by SUZ penize splatil. Pokud by ty
finance fakulty poskladaly a udélalo se to formou pujcky, fakulty je nedostanou zpét. Nevyse bychom se bavili o opravé jednoho bloku. Prioritou je,
aby se dala do kupy FSv, postavila se budova FITu a naskakuji ném miliardy. Nevidi do vnitiniho hospodaieni SUZu, ale ma dotaz, jestli je pravdou,
7e SUZ musi z toho, co ziskava z ubytovéni, dotovat gastro? M. Vodi¢ka — je to pravda a neni to pravda. Po letech covidu je tam minimalni minus.
Je to dané faktory, které jsou objektivni a znamenaji, Ze ta Gast gastra je prakticky na nule. Dotace, kterou prenasime na studenty byla SUZu vyplacena
na zakladé jidelen z predloniska. Nevyplatili nam asi ptil milionu korun. To tam chybi a méli jsme je dostat. Pro¢ fika Ze to plati a neplati. Stejné jako
kdyz se podivate na hospodaisky vysledek ubytovaci ¢asti, tak tento odbor ma skvélé hospodarské vysledky. Metodika na rozpocitani rezijnich
nakladi mezi ubytovaci a stravovaci provozy detailné neni zpracovana a nemame ji. Z ucetniho pohledu je gastro prakticky na nule, coz povazuje za
velice dobry vysledek. Stale s tim nejsme spokojeni a budeme se snazit, aby to bylo jest¢ lepsi. Ubytovani ted” gastro nedotuje. Rektor — k modelu
revitalizaci. Bylo to 35 milionti na proces plus naklady uvéru. Na revitalizovanych blocich by se zvysil ndjem a o to rychleji by se pak splatilo, co se
pujcilo od fakult. Dohodlo by se, za jak dlouho by se splaceni vyfesilo.

T. Uhrova — studentka FEL, bydli v Podoli: Byli poboufeni a v Soku ze situace v novém ceniku. Nedostali zddné informace. Je na konci celého
fetézce a netusi co se déje a co se fedi internd v SUZ. Vi, Ze studentské kluby to fedi, ale presné informace neméd a nema pocit, 7¢ oznameni o
zdrazovani piijde ze strany SUZ. Piisli na to tak, Ze si preGetli program tohoto zasedani. Je to pro né& také rana, protoZe jsou to lidé zavisli na penézich
svych rodi¢i. Komunikace z FB SUZ je velmi neuspokojila a na téchto sitich vznikala davova psychoza. Nevédéla, jak to fesit, takze prisla sem.
S petici uz byli obeznameni, je tam zhruba 900 podpisti, coz je 900 lidi, co by chtéli lepsi odtivodnéni nez to, ze se zdrazuje o inflaci. VSichni vime,
7e naklady rostou, ale nemame pocit a netusime, kam ty naklady jdou. Z. Skvor — gratuluje, e piisla sem. Mame zastupitelskou demokracii a musime
se starat o to, co se projednava v AS. Jinak bychom se totiz mohli velmi divit. Neexistuje u¢inna metoda, jak vSechno vSem fict, ale dilezité véci
jdou pied senat, a i kdyz to vypada zbytecné, musime to sledovat. M. Vodic¢ka — chape to poboufeni, a i tu nejistotu. Na druhou stranu nema zadny
manévrovaci prostor, nemluvime o zvyseni prostiedk SUZu. Stejné tak bychom se mohli rozhodovat, jak s nimi budeme nakladat. Tady se bavime
o financich, které nutné potfebujeme na zajisténi provozu. Pokud ty penize nebudou, tak SUZ nemiizeme fidit a provozovat bez ztraty. Ta situace je
slozitd pro v§echny. Omlouva se, jestli nekomunikuji dostatecné, ale ta pozice neni tak ¢erna a bila, jak to vypada. T. Uhrova — a proto je na zasedani.
Ona nevi, pro¢ to je a kam penize jdou. Jen vi, Ze jejich patro dostane jednou tydné toaletni papir a nékdy ani to ne. Zajima ji, jaké moznosti jsou,
protoze nic netusi. Nemaji ani moznost utéct, protoze je to nejlevnéjsi ubytovani v Praze. M. Vodi¢ka — vSechny finance, co potfebuji, si musi
vydélat. Pokud pro tento rok bude zdrazena energie o 50 milioni, musi je nékde ziskat. T. Uhrova — ted platila primémé 40 korun mési¢né za
energii, podle navrzeného ceniku by to bylo navyseni o 750%. Samozfejmeé se zajima, jak to vzniklo. M. Vodic¢ka — pausal mél vyfesit legislativni
prekazku, ale nebylo to nastaveno spravné. Budou hledat jiny férovéjsi zplisob. Ma potvrzené, ze princip pausalu je spravny, ale v nasich podminkach
neni realizovatelny. T. Uhrova — apeluje na komunikaci. M. Vodi¢ka — je potieba jesté nastavit pausal na néjakych primérnych udajich, ale nastavi
se spravng.
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J. JanouSek — studenti maji fadu studentskych zastupci. Jedna se o senatory, zastupce studentska unie a je potfeba na senatory nebo na zastupce unie
apelovat a zeptat se o cem jednaji, jaké véci se fesi a podobné. K. Pilna — kvili tomu zve i pfedsedu RSS, aby sbiral informace, které mohou fesit. J.
Slama — komunikace pies studentskou unii mize fungovat i na druhou stranu. Tahle situace je souhra spousty blbych nahod. Ve studentské unii se
meéni volena centrala, nova prezidentka tam je 2 tydny. Kanaly nejsou jesté nastaveny tak, jak by mély byt. Komunikacni problém tady je, uvédomuje
si to a neni to lajdackost, ale souhra ndhod, na kterych pracujeme. Nebal by se toho, ze kdyz fakulty ptj¢i tak nedostanou penize zpatky. Komer¢ni
pijcka je o 6% drazsi, a to by musel SUZ splacet. Pokud by nebyl schopen to splatit, diisledky by byly mnohem horsi, nez kdyz se splaci fakults.
Dneska ten stav na Strahové je takovy, ze 5% luzek je nepouzitelnych. M. Vodic¢ka — ano, zhruba 5% je vyfazenych z provozu. J. Sldama — v okamziku
kdy budeme schopni je dostat zase do provozu, jde o navysSeni ziskovosti. Nejsme schopni revitalizovat vic nez 2 bloky za rok. Rektor — ty ostatni
investi¢ni akce jsou uplné néco jiného. J. Slama — je potieba problém diskutovat. Bude pfipraven i material, aby se fesilo, co je realné, za jakych
moznosti, a to velmi rychle. J. Janousek — zaznélo, ze je potieba vénovat pozornost informovani studentl s piedstihem. Dalsi poznamka se tyka
korespondence s P. Ripkou. Hospodaiska komise s komisi pro SUZ si vyzadaly dalsi informace, M. Vodi¢ka je pruzné poskytuje. V internim
dokumentu mame tedy mnoho informaci a hospodatska komise se na to znovu podiva. Rektor — pfivadi ho to k tivaze, jestli bychom nemé¢li systém
kolejného svazat s infla¢ni dolozkou. M. Stastny — z toho co se ted’ probiralo, by m&l byt hlavni vzkaz SUZu, e ubytovani i senatofi by méli mit
vstficnéjsi a rychlejsi komunikaci. Petice neni pfedlozena, ale v piipadé zajmu ji posle do MS Teams. J. JanouSek — petice je na webu, posle ji
emailem, kdyby mél nékdo zajem vidét text petice. L. Labus — nikdo nechce zdrazovat kolejné. Je potfeba oddélit sny o tom, jak budeme
modernizovat od toho, Ze je potifeba akutné zvysit kolejné. Udélalo se v tom spousta piehmati, fesilo se moc narychlo. Je potieba vSe nastavit tak,
aby to bylo spravedlivé a s perspektivou. K. Pilnd — minimalné za ni je komunikace s M. Vodickou dobra, odpovédi ziskavaji rychle. Komunikace
za senat funguje. J. JanousSek — pokracovani diskuse bude v komisich AS a na dal$im zasedani AS.

Nominace studentskych zistupcii do rad celoskolskych studijnich programii uskutefiovanych na MUVS

J. Slima — piedstavil diivody ustanoveni rad studijnich programii v souvislosti s vnitinim predpisem hodnoceni kvality studijnich programtt CVUT.
Skladaji se dvé rady, pro ekonomické a pro ucitelské obory. O nominacich pro ekonomické obory bude mluvit pfedseda Studentské komise, pro

ucitelské obory obdrzel ke dne$nimu dni pouze jednu nominaci studentky a strohy vypis toho, kde studovala a v jakém je ro¢niku a oboru. Informace,
které dostal, ho neptesvédcCily o tom, Ze je kandidatka vhodna, takze ji nenominuje. Ted’ bude snaha najit kandidata, ktery by se mohl nominovat
pristé nebo pokud pani feditelka doda informace o kandidatce, které by chtéli, tak si nominaci osvoji. O. Vaiia — dostali 3 kandidaty, hlasovali per
rollam. Pozadal navrhovatele kandidati, zda by nechtéli stahnout nominaci, kdyz kandidat nedostal jediny hlas. Stazena byla, tim padem je
navrhovéna jedna osoba a to A. Sevéenkova. J. Slama — informace od MUVS dostali na posledni chvili, procesn& bychom méli souhlasit se zkracenim
lhuty. Probéhla diskuse ohledné znéni usneseni a poctu oborovych rad. J. Janousek — je né¢jaky deadline, do kdy musi byt nominace schvalena? J.
Slama — pfedpis se schvalil v dubnu 2022, v ¢ervnu byl zaregistrovan na ministerstvu, bylo tam pfechodné obdobi do 31. 12. 2022, aby byl systém
nastaven k funkcénosti. Tak se nestalo, v lednu se to zacalo fesit a na zakladé této diskuse v unoru oslovil prorektorku, jestli je si situace védoma a
pozadal ji o dodani informaci. Piedpis je platny od 1. 1. 2023 a studijni programy na MUVS nejsou v souladu s vnitinim predpisem. P. Andres — po
formalni strance neni problém, kdyz to bude vypsané na kazdy studijni program. J. Sldma — pokud je jedno, jestli je to jedna rada nebo kazda zvlast,
byl by pro to, aby se hlasovani udé¢lalo pro kazdy program zvlast,, aby se pfipadné¢ dala modifikovat jen jedna rada. J. Janou$ek — neni to pfipraveno
a nevime, o ¢em se ma hlasovat. Byl by pro nechat zalezitost na pfist¢ a fadn¢ tento bod pfipravit véetn¢ materiali. Rektor — jde o to, ze mluvite o
¢loveku, ktery bude v jedné radé pro nékolik programii nebo v nékolika radach, ale je to stale ten stejny ¢lovek. Probéhla diskuse ohledné usneseni.

Usneseni 03-07: AS CVUT souhlasi se zkricenim Ihiity pro piedloZeni nominaci studentii do Rad celoskolskych studijnich programi
uskute¢iiovanych na MUVS pied jednanim na zasedani AS CVUT.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 35

Hilasovani: 24-5-6 Usneseni bylo prijato.

Usneseni 03-08: AS CVUT nominoval Anetu Sevéenkovou jako studentskou ¢lenku Rad studijnich programi B0413A050002 Ekonomika a
management, B0413A050003 Economics and Management, B6208 Ekonomika a management, N0413A050002 Projektové Fizeni inovaci a
N0413A050003 Innovation Project Management.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 35

Hlasovani: 26-1-8 Usneseni bylo prijato.

Schvileni externiho ¢lena komise pro informacni strategii

J. Janousek — novym externim ¢lenem KIS by mél byt J. Kybic z FEL, byvaly pfedseda KIS. Pfedstavovat ho neni tfeba.

Usneseni 03-09: AS CVUT schvilil prof. Jana Kybice jako externiho ¢lena komise pro informaéni strategii.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 35
Hlasovani: 29-0-6 Usneseni bylo prijato.

Riizné

a) Informace o soudnich sporech vedenych proti CVUT

V. Vymétalova — prezentovala vSechna podstatna soudni fizeni a zpUsob, jakym legislativni komise dostala potfebné informace. J. JanouSek — na
minulém zasedani pfijal AS usneseni se zadosti o kontrolu a aktualizaci webové stranky, ktera se tykd informaci zvefejiiovanych podle zakona ¢islo
106. Stranka byla aktualizovana a vznikl dotaz v AS, ktery se bude dal fesit v komisi. Jsou 2 mozné interpretace, coz podkladaji posudky. Rektora se
ptali na divod, pro¢ byla webova stranka aktualizovana tak, jak byla. Zatim se na komisi podrobné&jsi jednani nevedlo. Nevi, jestli jsou vSichni
¢lenové AS s timto uspokojeni. V. Vymétalova — fada ¢lenti AS se s posudkem neseznamila. Ten druhy posudek je od advokatni kancelate, ktera
nas zastupuje. J. Janousek — v posudcich jsou n€které véci napsané tak, ze je to otazka vykladu zakona. Neni tam jednoznacné feceno, jestli je nutné
informaci zvefejnit pfesné, jak byla poskytnuta. Tohle si budeme muset jest¢ vyjasnit, abychom dokazali informac¢né posoudit, na co se senatofi ptaji.
I. Jex — kdyz si dotahne metodické doporudeni k dopadu platovych nélezi, je tam napsano, Ze se ma zachovat princip proporcionality. Cim v{s je
osoba, na kterou se dotazuji, tim vic to ma byt oteviené. Tahle kauza se tahne dlouho. Rektor — on ten problém sdélil, text je podle pravnika. Miize
se o véci dal bavit na nevefejném zasedani. V. Vymétalova — metodicky pokyn jsme neméli vSichni ¢as prostudovat, proto jsme neudélali zadny
zaveér v ramci komisi. I. Jex — je to zdédéna kauza. Na druhé strané je nékdo, komu nejde o véc, ale o osobni pomstu. J. Janousek — AS je nezavisly
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kontrolni organ. Za zvefejiiovani informaci za §kolu je zodpovédny statutarni zastupce, kterym je rektor. Ten odpovida za fesent, které CVUT udgla
a on jediny miize rozhodnout tak ¢i onak. To, na co se L. Jex ptal, je tématem toho, na co se ptaji i ostatni senatoii a toho, co jsme nestihli prodiskutovat,
v posudcich je k tomu komentaf. Je k tomu také metodicky pokyn ministerstva vnitra, ktery ma 39 stranek. Také jsou z praxe pfipady, kdy je
informovéno tak nebo tak. Cht&li bychom vécné bez emoci se s témito viemi materialy seznamit, nejsme pravnici. AS CVUT v tom jednani se
seznami se v§emi materialy a pokud ¢len AS navrhne usneseni, tak se o ném AS bude hlasovat. Realizace toho, jak bude informace vystavena na web
CVUT je vzdycky rozhodnuti rektora. Lze oéekavat, Ze na daliim zasedéni legislativni komise se o tom dale bude jednat.

b) Informace o rekonstrukci Bubenecské koleje

J. Janousek — tento bod se fesil na pfedchozich zasedanich. K. Pilna — prezentovala novinky v problematice. Pfedstavuje informace k této akci od
J. Bohacka. Popisuje se tam pribéh prohlidek stavby, sepisovani vad a nedodélki, které se stale opakuji. Aktualizaci nedostali, posledni zaznam je
14.2. Dokument neobdrzeli, jak méli, a opét by chtéla uvést usneseni, ze AS zada rektora o pfedlozeni informaci do urcitého data. Rektor — neni
problém. J. Janousek — dotaz na rektora, jestli je proti takové zpravé argument. Rektor — problém to neni, ale jestli to kolega splni, je druha otazka.
J. JanouSek — jaky je tedy stav? Pfislo rozhodnuti o kolaudaci a moznosti vyuziti té budovy. To je velky posun, vime, kdy by se mohli st¢hovat prvni
studenti? Rektor — mame kolaudaci, takze v§echny procesy by mély byt na dobré cesté. J. JanouSek — ale nékteré zalezitosti se budou dokoncovat
a predélavat. Bylo by potfeba znat plan praci, rozsah praci a podobné. K. Pilna — apeluje na to, aby byli pfizvani k pfebirce a informace dostali.

J. Slama — v dokumentu je seznam pfipominek, neni znaly oboru, takze nevi, co nékteré véci znamenaji. A neni tam, jestli to a to firma ptredélava a
ptipadné dalsi harmonogram, co to znamena dal. Rektor — asi by bylo lepsi byt na misté a podivat se, jak v§e vypada. Muize fict J. Bohackovi, at’ je
pfizve na dalsi kontrolni den, ale klidné¢ mize byt vydano usneseni. K. Pilna — navrhla upravit usneseni, aby byli ¢lenové AS pfizvani na kontrolni
den. L. Labus — nevi, co tim sledujeme, pfebirame tim roli investiéniho oddéleni. Pleteme se do néceho, ¢emu vétsina z nas nerozumi. Je podstatné,
aby nam to pfedali bez vad a nedodélkl. Kolaudace byla pfedc¢asna, nebo nebyla Giplna. Kumuluji se tam komplikace a nedélejme si iluzi, Ze se néco
vyftesi, kdyz do toho vstoupime, naopak nastane zmatek. Rektor — je dobré, kdyz u toho zajemci budou, aby vidéli, jak véc nazivo vypada. L. Labus
—meéli bychom jako AS tlacit, aby dobfe fungovaly soucasti rektoratu, a ne suplovat jejich ¢innost. Rektor — pfi prebirani funguji tak, jak umoziuje
proces. J. Janousek — navrhuje pozadat zastupce rektoratu, aby na pfistim zasedani znovu piisel zastupce rektoratu J. Bohacek nebo jina osoba, ktera
bude mit vSechny informace. Na zasedani bychom probrali postupné vSechny dotazy, o kterych jsme se bavili. Zhodnotili bychom aktualni stav a
mohli bychom fesit dalsi plany. Rektor s tim souhlasi, takze pozveme zastupce v¢as a obdrzime vSechny informace. Doplnil, Ze AS se timto nezabyva,
aby se pletl do exekutivnich zalezitosti, ale pro komunikaci. Rekonstrukce nedopadla tak, jak dopadnout méla, a pochopitelné jak studenti, tak
zaméstnanci se ptaji, pro¢ to bylo, a cht&ji informace. I. Jex — nevidi to tak, e supluji organy CVUT. Ty dobie reagovaly, ale vic o&i vic vidi a
studenti tam budou bydlet, takze by je tam poslal. J. Janou$ek — pozadal rektora, aby zastupci KSUZ byli zvani na viechna tato jednani, kde jde o
pfimou informaci. Rektor — to nebere dilezitost toho, ze by J. Bohacek piisté pfisel vysvétlit situaci. J. Janousek — ano, budeme problém sledovat
a pozveme ho.

c) Razné

T. Senberger — jako ¢len komise pro rozvoj a kontrolu minule vystoupil s tim, Ze nadel projekty, které mély byt na odboru vystavby zpracovany
v rozsahu asi 7 nebo 9 miliont. Ta situace se nezlepsila, chtél se zeptat, jestli informaci v tomhle ohledu dostaneme. Rektor — nebylo by idealni
sednout si se skupinou, ktera fidi projekt, a tam zjistit detailni informace? T. Senberger — projekty mély byt hotové do konce minulého roku. J.
JanouSek — pokud kolega sepiSe jednoduché pisemné dotazy a posle je pfedsedovi komise KRK, budou pfeposlany prorektorce a pozada ji o
pisemnou odpovéd. T. Senberger — myslel si, Ze senét pracuje tak, Ze to bylo zaznamenéno. J. Janousek — takto skvéle senat nepracuje. Senator ma
pravo, moznost se zeptat a pisemné dostaneme odpovéd’. K. Pilna — rada by uspofadala prohlidku strahovskych koleji s M. Vodickou, aby se senatofi
mohli podivat, jak to tam vypada a o ¢em se vlastné bavime. J. Janousek — ukonc¢il zasedani, pfisti bude 29. 3. 2023.

Zapsala: doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
Michaela Urbanovska piedseda AS CVUT
Korektura:

Radek Zeman
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12. Zaznam jednotlivych hlasovani

HLASOVANI ¢&. 1
22.2.2023 13:46:22 .
1. Schvaleni programu 3. zasedani AS CVUT

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil program 3. zasedani s vyiazenim bodi 6. a 10, a pfidanim bodu Riizné b) Informace o stavu rekonstrukce
Bubenecské koleje.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Bc. Ondrej Vana Pro

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Pro

Ing. Michal Kuchaf Pro

Ing. Michal Stejskal Pro
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Omluven
Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Pro

Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro
Katefina Pilna Pro

Bc. St&pan Tichy Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro
Lucie Kadrmasova Pro
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Omluven
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Omluven
Bc. Markeéta Jirmanova Pro
Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Pro

Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Omluven
Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
RNDr. Petr OlSak Pro

Ing. Lukas Bafinka Pro
Jakub Meinlschmidt Pro
Ondfrej Storc Omluven
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Pro
Aneta Sevcenkova Omluven
Thuy Dung Ha Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 19 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 37 (82%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 6

Nepfitomno: 2
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HLASOVANI &. 1 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 2
22.2.2023 14:02:15

2. Kontrola a schvaleni zapisu z 36. zasedani AS CVUT funkéniho obdobi 2020 — 2022

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil zapis z 36. zasedani AS CVUT funkéniho obdobi 2020 — 2022 bez pFilohy.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Bc. Ondfej Vana

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kuchaf

Ing. Michal Stejskal

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Martin Stastny

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. St&pan Tichy

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Lucie Kadrmasova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Jakub Meinlschmidt

Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

Thuy Dung Ha

Proti

Pro
Zdrzel se
Proti
Zdrzel se
Pro

Pro
Zdrzel se
Zdrzel se
Proti
Nepfitomen
Zdrzel se
Omluven
Zdrzel se
Pro
Zdrzel se
Proti

Pro

Pro
Zdrzel se
Proti

Pro
Zdrzel se
Pro
Zdrzel se
Pro
Omluven
Omluven
Zdrzel se
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Zdrzel se
Zdrzel se
Proti
Proti
Proti
Omluven
Pro

Proti

Pro
Omluven
Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 20 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 16 (36%) Proti: 9 (20%) Zdrzelo se: 13 (29%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 6

Nepfitomno: 1
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HLASOVANI &. 2 - NESCHVALENO

HLASOVANI &. 3
22.2.2023 14:03:57

2. Kontrola a schvaleni zapisu z 36. zasedani AS CVUT funkéniho obdobi 2020 — 2022

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil zapis z 36. zasedani AS CVUT funkéniho obdobi 2020 — 2022 véetné pFilohy.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc.
prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc.
Ing. arch. Anna Marie Cerna

Bc. Ondfej Vana

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc.
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D.
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D.
Ing. Michal Kuchaf

Ing. Michal Stejskal

RNDr. Ilona Ali Blahova, Ph.D.
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D.
prof. Ing. Pavel Ripka, CSc.

Ing. Martin Stastny

Ing. Jakub Slama

Ing. Petr Ambroz, Ph.D.

prof. Ing. Igor Jex, DrSc.

doc. Dr. Ing. Ivan Richter
Katefina Pilna

Bc. St&pan Tichy

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D.
doc. Ing. arch. Dana Matéjovska, Ph.D.
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA
Lucie Kadrmasova

Vaclav Holusa

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D.
doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D.
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D.

Bc. Markeéta Jirmanova

Jakub Tukal

Ing. Martina Caithamlova

Ing. Jan Kaspar

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D.
Bc. Tim Petrasek

Bc. Olga Vafkova

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
RNDr. Petr Olsak

Ing. Lukas Bafinka

Jakub Meinlschmidt

Ondrej Storc

Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED
prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc.
Mgr. Libor Vykydal

Aneta Sevcenkova

Thuy Dung Ha

Pro

Pro
Zdrzel se
Pro

Pro

Proti
Zdrzel se
Zdrzel se
Zdrzel se
Zdrzel se
Nepfitomen
Zdrzel se
Omluven
Pro

Proti

Pro

Pro

Proti
Proti
Zdrzel se
Pro
Zdrzel se
Zdrzel se
Proti
Zdrzel se
Zdrzel se
Omluven
Omluven
Zdrzel se
Zdrzel se
Proti
Zdrzel se
Zdrzel se
Omluven
Zdrzel se
Pro

Pro

Pro

Pro
Omluven
Zdrzel se
Pro

Pro
Omluven
Proti

Ke schvaleni bylo potfeba 20 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 14 (31%) Proti: 7 (16%) Zdrzelo se: 17 (38%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 6

Nepfitomno: 1
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HLASOVANI &. 3 - NESCHVALENO

HLASOVANI &. 4
22.2.2023 14:05:45 .
3. Kontrola a schvaleni zapisu z 2. zasedani AS CVUT
Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil zapis z 2. zasedani.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Bc. Ondrej Vana Pro

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Pro

Ing. Michal Kuchaf Pro

Ing. Michal Stejskal Pro
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Omluven
Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Pro

Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro
Katefina Pilna Pro

Bc. St&pan Tichy Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro
Lucie Kadrmasova Pro
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Omluven
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Omluven
Bc. Markeéta Jirmanova Zdrzel se
Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Pro

Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Omluven
Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
RNDr. Petr OlSak Zdrzel se
Ing. Lukas Bafinka Pro
Jakub Meinlschmidt Pro
Ondfrej Storc Omluven
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Magr. Libor Vykydal Pro
Aneta Sevcenkova Omluven
Thuy Dung Ha Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 20 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 36 (80%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 2 (4%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 6

Nepfitomno: 1
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HLASOVANI &. 4 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 5
22.2.2023 15:00:08
5. Schvaleni Organizacniho Fadu rektoratu
Hlasovani o usneseni

Akademicky senat CVUT schvalil predlozeny ,Organizacni fad rektoratu CVUT v Praze”.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Bc. Ondrej Vana Pro

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Pro

Ing. Michal Kuchaf Pro

Ing. Michal Stejskal Pro
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Omluven
Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Pro

Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro
Katefina Pilna Pro

Bc. St&pan Tichy Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Zdrzel se
Lucie Kadrmasova Pro
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Omluven
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Omluven
Bc. Markeéta Jirmanova Pro
Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Pro

Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Omluven
Bc. Olga Vafkova Pro

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
RNDr. Petr OlSak Pro

Ing. Lukas Bafinka Pro
Jakub Meinlschmidt Pro
Ondfrej Storc Omluven
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Magr. Libor Vykydal Pro
Aneta Sevcenkova Omluven
Thuy Dung Ha Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 20 hlast

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 37 (82%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 1 (2%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 6

Nepfitomno: 1
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Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 3. Fadné zasedani AS CVUT, 22.2.2023

HLASOVANI &. 5 - SCHVALENO

HLASOVANT €. 6
22.2.2023 15:35:05
8. Projednani Zruseni celoskolskych studijnich programi

Hlasovani o usneseni
AS CVUT projednal dle €1.23 odst. 2 Akredita¢niho ¥adu CVUT v Praze navrh

na zruseni celoskolskych studijnich programi P7108 Historie techniky a
P6232 Kvantitativni metody v ekonomii.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerné Pro

Bc. Ondrej Vana Pro

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Pro

Ing. Michal Kuchaf Pro

Ing. Michal Stejskal Pro
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Omluven
Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Pro

Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro
Katefina Pilna Pro

Bc. St&pan Tichy Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro
Lucie Kadrmasova Pro
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Omluven
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Omluven
Bc. Markéta Jirmanova Pro
Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Pro

Ing. Jan Kaspar Pro

Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Omluven
Bc. Olga Vafkova Nepfitomen
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
RNDr. Petr OlSak Pro

Ing. Lukas Bafinka Pro
Jakub Meinlschmidt Pro
Ondfrej Storc Omluven
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Magr. Libor Vykydal Pro
Aneta Sevcenkova Omluven
Thuy Dung Ha Pro

Ke schvaleni bylo potfeba 19 hlast
Celkem zastupitelli: 45
Pro: 37 (82%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 0 (0%) Nehlasovalo: 0 (0%)
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~ Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 3. Fadné zasedani AS CVUT, 22.2.2023

Omluveno: 6

Nepfitomno: 2
HLASOVANI &. 6 - SCHVALENO
HLASOVANI &. 7
22.2.2023 17:05:37 )
11. Nominace studentskych zastupcii do rad celoskolskych studijnich program{i uskuteéfovanych na MUVS

Hlasovani o usneseni

AS CVUT souhlasi se zkracenim Ihiity pro predloZeni nominaci student{i do Rad celoskolskych studijnich programi
uskutecnovanych na MUVS pred jednanim na zasedani AS CVUT.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Bc. Ondrej Vana Zdrzel se
doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Proti
prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Proti
doc. Ing. Lukds Horny, Ph.D. Proti
Ing. Michal Kuchaf Nepfitomen
Ing. Michal Stejskal Pro
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Omluven
Ing. Martin Stastny Proti
Ing. Jakub Slama Pro

Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Zdrzel se
Katefina Pilna Zdrzel se
Bc. Stépan Tichy Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Zdrzel se
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Zdrzel se
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro
Lucie Kadrmasova Pro
Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Omluven
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Omluven
Bc. Markéta Jirmanova Pro
Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Pro

Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Omluven
Bc. Olga Vafkova Nepfitomen
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro
RNDr. Petr OlSak Proti
Ing. Lukas Bafinka Pro
Jakub Meinlschmidt Pro
Ondrej Storc Omluven
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Pro

Mgr. Libor Vykydal Pro
Aneta Sevcenkova Omluven
Thuy Dung Ha Zdrzel se

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlasl
Celkem zastupitelli: 45
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Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 3. Fadné zasedani AS CVUT, 22.2.2023

Pro: 24 (53%) Proti: 5 (11%) Zdrzelo se: 6 (13%) Nehlasovalo: 0 (0%)
Omluveno: 6
Nepfitomno: 4

HLASOVANI &. 7 - SCHVALENO

HLASOVANI &. 8
22.2.2023 17:07:38 )
11. Nominace studentskych zastupcii do rad celoskolskych studijnich program{i uskuteéfovanych na MUVS

Hlasovani o usneseni
AS CVUT nominoval Anetu Sevéenkovou jako studentskou élenku Rad studijnich program@ B0413A050002 Ekonomika a

management, B0413A050003 Economics and Management, B6208 Ekonomika a management, NO413A050002 Projektové
Fizeni inovaci a N0O413A050003 Innovation Project Management.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Pro

prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Pro

Bc. Ondrej Vana Pro

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Proti

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Zdrzel se
doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D. Zdrzel se
Ing. Michal Kuchaf Nepfitomen
Ing. Michal Stejskal Pro

RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Jifi Vokfinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Omluven
Ing. Martin Stastny Pro

Ing. Jakub Slama Pro

Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Zdrzel se
Katefina Pilna Zdrzel se
Bc. St&pan Tichy Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Zdrzel se
doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Zdrzel se
prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Lucie Kadrmasova Pro

Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Omluven
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Omluven
Bc. Markeéta Jirmanova Pro

Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Pro

Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Omluven
Bc. Olga Vafkova Nepfitomen
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OlSak Zdrzel se
Ing. Lukas Bafinka Pro

Jakub Meinlschmidt Pro
Ondfrej Storc Omluven
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Nehlasoval
Mgr. Libor Vykydal Pro

Aneta Sevcenkova Omluven
Thuy Dung Ha Zdrzel se
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Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 3. Fadné zasedani AS CVUT, 22.2.2023

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlasl

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 25 (56%) Proti: 1 (2%) Zdrzelo se: 8 (18%) Nehlasovalo: 1 (2%)
Omluveno: 6

Nepfitomno: 4

HLASOVANI &. 8 - SCHVALENO
HLASOVANI €. 9
22.2.2023 17:08:59
12. Schvaleni externiho ¢lena komise pro informacni strategii

Hlasovani o usneseni

AS CVUT schvalil prof. Jana Kybice jako externiho ¢lena komise pro informacni strategi.

prof. Ing. arch. Senberger Tomas Zdrzel se
prof. Ing. FrantiSek Wald, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Tywoniak, CSc. Pro

Ing. arch. Anna Marie Cerna Zdrzel se
Bc. Ondrej Vana Pro

doc. Ing. Vaclav Bauma, CSc. Pro

prof. Ing. Jan Hrdlicka, Ph.D. Pro

doc. Ing. Lukas Horny, Ph.D. Zdrzel se
Ing. Michal Kuchaf Nepfitomen
Ing. Michal Stejskal Zdrzel se
RNDr. Ilona Ali Bldhova, Ph.D. Nepfitomen
doc. Ing. Jifi Vokiinek, Ph.D. Pro

prof. Ing. Pavel Ripka, CSc. Omluven
Ing. Martin Stastny Zdrzel se
Ing. Jakub Slama Pro

Ing. Petr Ambroz, Ph.D. Pro

prof. Ing. Igor Jex, DrSc. Pro

doc. Dr. Ing. Ivan Richter Pro
Katefina Pilna Pro

Bc. St&pan Tichy Pro

Ing. arch. Mgr. Klara Brdhova, Ph.D. Pro

doc. Ing. arch. Dana Maté&jovskd, Ph.D. Pro

prof. Ing. Arch. Ladislav Labus, Hon. FA Pro

Lucie Kadrmasova Pro

Vaclav Holusa Pro

doc. Ing. Jakub Kraus, Ph.D. Pro

doc. Ing. Pavel Hrubes, Ph.D. Omluven
Ing. Lubo$ Nouzovsky Ph.D. Omluven
Bc. Markeéta Jirmanova Pro

Jakub Tukal Pro

Ing. Martina Caithamlova Pro

Ing. Jan Kaspar Nepfitomen
Mgr. Veronika Vymétalova, Ph.D. Pro

Bc. Tim Petrasek Omluven
Bc. Olga Vafkova Nepfitomen
doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D. Pro

RNDr. Petr OlSak Pro

Ing. Lukas Bafinka Pro

Jakub Meinlschmidt Zdrzel se
Ondrej Storc Omluven
Ing. Bc. Pavel Andres, Ph.D., ING.PAED Pro

prof. Ing. Vaclav Hlavac, CSc. Nehlasoval
Mgr. Libor Vykydal Pro

Aneta Sevcenkova Omluven
Thuy Dung Ha Pro
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~ Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 3. Fadné zasedani AS CVUT, 22.2.2023

Ke schvaleni bylo potfeba 18 hlasl

Celkem zastupitelli: 45

Pro: 28 (62%) Proti: 0 (0%) Zdrzelo se: 6 (13%) Nehlasovalo: 1 (2%)
Omluveno: 6

Nepfitomno: 4

HLASOVANI &. 9 - SCHVALENO
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