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Schvileni programu 17. zasedani AS CVUT

J. JanouSek — pfivital vSechny pfitomné na zasedani. Navrh programu je stejny jako posilal v pozvance. Minulé
zasedani vznikla diskuse ohledné tajného hlasovani. V¢era téma probrali detailné na legislativni komisi a domluvili se
tak, Ze dnes vznese dotaz, jestli nékdo nechce zménu programu ve smyslu, Ze by se tohle hlasovani znovu uskutecnilo
tajné. Zaroven se domluvili, ze v bod¢ jednaciho fadu jsou 2 pojmy, jeden se tyka souhlasu s navrhem a druhy se tyka
souhlasu s prfedbéznym souhlasem, coz tam neni jednoznacné napsano, takze v okamziku, kdy se bude muset ud€lat
zména jednaciho fadu, budou pojmy vyjasnény, aby nevznikalo vice vykladu.

Usneseni 17-01: AS CVUT schvaluje program 17. zasedani AS CVUT.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 36
Hlasovani: 36-0-0 Usnesent bylo prijato.

Informace rektora

Rektor — chtél by znovu pfipomenout, jak je nastaveny systém smérem k o¢kovani pracovniku, ktefi se podileji na
vyuce. Zdravotnictvi nerozeznava, kdo je akademicky pracovnik. Zda definice, kterou bychom méli pouzit pro
distribuci kodu, je takova, Ze to jsou lidé, co jsou v souvislosti s vyukou v kontaktu se studenty. Mysli, Ze nejasnosti uz
se vyjasnily. Dé&kani si precetli dopis ministra Plagy, kde je definice takto potvrzena. Do konce mésice by se mohli
registrovat vSichni od 16 let. Tuto vyjimku ani nebudeme béhem tydné nebo dvou potiebovat. Mélo by se postupovat
od vyssich véku. Vsichni se za chvili dockame a vzhledem k tomu, jak nizka jsou ¢isla v pravdépodobnosti toho ze
bychom se n¢kdo nakazil, je vysoce potlacena a za chvili budeme mit moznost byt ockovani vSichni. Lékaika v okoli
KN ockuje a dala nam k dispozici moznost ockovat se u ni nebo ve Studentském domé od piistiho tydne. Dojednava se
v detailech a pfedbézné by mohlo byt pfisti tyden 500 vakcin k dispozici. Nasi pracovnici se musi zaregistrovat na jeji
ockovaci misto a potom by v§e mohlo jit velmi rychle a v nasi vlastni rezii.

Schvileni IV. zmén Studijniho a zku$ebniho ¥4du pro studenty CVUT
Rektor — v detailu se dokument ptedstavil na minulém jednani a kolem bylo projednani v legislativni komisi a
projednani pozménovacich navrhu, které pribyly.

V. Vymétalova — diskuse byla pomérné dlouha. Zabyvali se detailnéji nékterymi navrhovanymi body. Pokusili se i
namodelovat nékteré alternativy. Nasli v materialu nékolik formalnich nedostatki. Prorektorka slibila vypotadani.
Material byl vSemi podpoten k doporuceni. Také se zabyvali pozménovacimi navrhy, M. Farnik ptedstavil oba navrhy.
Prvni se tykal termint zapisu ke studiu, komisi navrh prosel. Druhy navrh byl také diskutovan. U tohoto ¢lenové komise
nevyjadfili podporu. Rektor — Pokud jde o formulace prvniho navrhu, ptipadal mu jasnéjsi tvar véty, ktery uvedl misto
toho v navrhu. Pivodni mu nepfisla Gpln€ jasna. M. Farnik — podnét dostal a pfemyslel nad nim. Formulace, kterou
navrhl, mu pfijde jasna. Pokud by vidél, Ze nékomu to pfijde nesrozumitelné, nema problém ji upravit. V. Vymétalova
—navrh byl projednavan i na jinych jednanich. J. Janousek — pozménovaci navrhy se hlasuji od posledniho k prvnimu.
Tento navrh je PNO3.

G. Achtenova — na schiizi prod€kant probirali a vznikla shoda, ze souhlasi s obsahem, ale ne s formou. Radi by vidéli
zakotvenou tuto skute¢nost v harmonogramu. Po pedagogické komisi to znovu fesila s prodékany a zavér byl stejny -
zakotvit v harmonogramu. Rektor — pokud jde o harmonogram, pfemysli nad tim, jak vSe vymezit. Zapisy mohou byt
pred 1étem, ale chceme né&jaké i pak. Je to spis systémové nastaveni, ne véc harmonogramu. J. Janousek — méli bychom
se dostat ke schvaleni dokumentu. Pokud je pozménovaci navrh od ¢lena AS, AS hlasuje o tomto navrhu, vysledek
hlasovani je informaci pro rektora a rektor rozhoduje o tom, jestli se o tomto navrhu ve vysledném hlasovani o celém
dokumentu hlasovat nebo ne. Protoze rektor je predkladatel.

V. Hlava¢ — problém byl v tom, ze fakulty ihned udélaly zapis po pfijeti studenta. Proto, aby si studenta pojistily.
Student mohl byt pfijaty i na jiné univerzity, a to mélo neblahy dopad, ze student byl studentem v dob¢ prazdnin, a pak
mél problémy. Je ze strany $koly podvod néco takového studentovi podsouvat. Dokonce mu 8 tydni piijde moc dlouho.
Diskuse o tom, jestli to bude vhodnéjsi tady nebo tam, je nerelevantni. Kdyz my jako senat mame pravo toto ovlivnit,
doporucuje, aby se rozhodlo zde. Jestli je shoda na 8 tydnech, tak pro to bude hlasovat a dékuje M. Farnikovi. M.
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Farnik — musi tady zaznit, Ze to nebyla praxe vSech fakult a drtiva vétSina se chovala uplné, jak by méla. Aby to
nevypadalo, ze jsme dosud délali n&jaké neplechy. G. Achtenova — v mnoha piipadech je velmi vyhodné pro studenty,
aby byli zapsani uz pred létem. V. Hlava¢€ — chce slyset, v ¢em je vyhodnost, jestli fakt, Ze ma tramvajenku v 1ét€, nebo
néco jiného. G. Achtenova — kdyZ jede na Erasmus, tak mnoho $kol za¢ina dfiv nez v zafi. Také je spousta akci, které
se konaji v 1ét& a tam ti, co nejsou zapsani, nemaji piistup. J. Sruba¥ — cht&l zrekapitulovat, jak véc probirala
pedagogicka komise. Tam ziskal podporu navrh, ze zapis v poslednich 8 tydnech by mél byt nabidnut. Na vétsing
soucasti se tak d€je, jsou i divody ze strany fakult i studentti, aby byla moznost zapsat studenty diive. Pracovnice
studijniho oddé€leni by asi s V. Hlava¢em nesouhlasily, Ze stac¢i par tydnti. Komise navrh podpofila a za sebe je mu
jedno, jestli je to v harmonogramu nebo studijnim fadu, ale je dilezité, aby se tak délo. P. AmbroZ — dotaz na
prorektorku, jestli byly objektivni ditvody, pro¢ to nepatii do tohoto fadu. G. Achtenova — takovéto vymezeni je spis
feSeno v harmonogramu. Zapis je véci, co je na pomezi ptijimaciho fizeni. Obsahové s tim nikdo problém nemél. K.
Vitek — dotaz, jestli komise zkoumala také nastaveni tohoto na jinych vysokych Skolach. MiZe se to pro nas stat
konkuren¢ni nevyhodou. F. Wald — odecetli mu od dichodu mésice, kdy nebyl zapsan na $kole, takze do budoucna se
to studentim bude hodit.

J. Kybic — ke zméné k doktorskému studiu, kde minuly tyden P. Ripka upozornil na formulaci. Cekal, Ze piedkladatel
toho vyuzije a navrhne néjakou zménu, aby vse bylo logictéjsi, ale nestalo se tak. Legislativni komise se tim ani
nezabyvala, takZe dotaz, jestli to komisi ptijde korektni. V. Vymétalova — komise se tim zabyvala, od prorektora slyseli
divod a jednim je podavani akreditaci. J. Kybic — dalo by se to formulovat i jinak. V. Dverakova — pfipada ji vhodné,
7e je tam poznamka o 8 tydnech. At’ daji studentim pocit, Ze se mohou rozhodnout pro koho chtéji, to ji ptijde férové.
Ostatni terminy muze fakulta normalné vypsat v harmonogramu. Kdo se chce zapsat hned pro piijimackach, at’ se
zapiSe. Pokud potiebuji statut studenta, dejme jim volnost a neblokujme, abychom o studenty zbyte¢né prichazeli. A.
Valasek — podeékoval V. Dvorakové za tato slova. Chtél zminit je$té stanovisko studentské komise. Nad formulaci se
shodli jednohlasné. V. Hlava€ — moc p&kné to fekla, ale studentiim je potieba dat vSechny informace, nevédi, co riskuji.
Kdyz nastupuji do prvniho ro¢niku, neni pro né zajimavy Erasmus. Kdyz se zapiSou pozd¢€, nezapiSe se jim to do
dichodu, a kdyZ moc brzo, budou platit penize pfi prodluzovani. J. Janousek — zopakoval procesni detaily. Probéhlo
hlasovani o pn03. AS s timto navrhem souhlasi.

M. Farnik — druhy PN vychazi z toho, Ze jsme navrhli nahravani komisionalniho pfezkouseni a nebylo by od véci
nahravat i vefejnou &ast statni zavéreéné zkousky. At uz pro ochranu CVUT, tak i jako zaji§téni kvality ohlednd
obtiznosti. Zadna komise nevyjadtila podporu a silné ho odmitaji jak prorektorka, tak prodékani pro studium. Chtél by
apelovat na senatory a dalsi funkcionare, aby o téchto moznostech premysleli v ramci fakult a kateder. Myslime si, ze
by to pomohlo transparentnosti a mélo to dobré dopady na fungovani SZZ. Navrh zaroven stahuje. V. Vymétalova —
pozadala Z. Skvora, jestli by objasnil diivod textace v textu, jak je navrzena. Z. Skvor — ve studijnim a zkusebnim fadu
mame zvlastni ustanoveni, aby si fakulty mohly upravovat véci samy. V doktorském studiu se nedafi ziskat jednotny
studijni fad nejenom nam, ma to tak hodné $kol. Formulace je ,, nesmi byt v rozporu a miize stanovit “. Fakulty nebudou
muset délat nic, pokud necht&ji zménu, a to byl dilezity predpoklad, abychom se na tom vibec domluvili. Byla fada
fakult, co tyto zmény nechtéla pro sebe ani pro ostatni. Také ma pocit, ze kdyz tam budeme psat, co vSechno se smi,
tak se tim oslabi ostatni véci, co nebudou ptimo vyjmenovany.

J. Kybic — souhlasi, aby se neménilo nic jiného, nez ¢lanek 20, bod 2, jenom mu z jazykového hlediska pfislo, Ze ty
dvé véci maji platit soucasné, a kdyz stanovime odlisné pocet predmétt, tak nékdo si mize myslet, Ze je to v rozporu
s timto predpisem. J. JanouSek — mysli si, ze prvni ¢ast té formulace je implicitné dana, ale je v poradku, kdyz se to
zdurazni. V. Dvorakova — vCera narazila na problém s pfipravnymi kurzy, kde jsou studenti pfijati, aby se odborné
pripravili, a ve smlouvé mame, ze se fidime studijnim fadem. Vlastné nevi kterym, protoze se to vztahuje na vSechna
studia. Nevi, jak postupovat, dotaz, jestli je nékdo, kdo by ji mohl pomoci, tieba M. Farnik. Nechce, aby to bylo debatou
na AS, ale jde o problém v bezpecnostni situaci a agentury davaji studentim podepsat néco jiného, nez je pod studijnim
fadem. Rektor — to jsou pfipravné kurzy, ve smyslu externich. V. Dvorakova — ano, ale univerzita dava potvrzeni, ze
studenti jsou z kurzi, ale vét§inou jde o studenty, ktefi chtéji studovat na CVUT. Rektor — to by se mélo probrat ve
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vedeni. J. JanouSek — téma ptipravnych kurzl je novym tématem, a je to potieba vyjasnit. Rektor — souhlasi s pn03
v této textaci.

Usneseni 17-02: Akademicky senat CVUT vyjadiuje souhlas s piedloZenym pozméiiovacim navrhem pn03 k IV.
zménam Studijniho a zkusebniho ¥adu CVUT.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 38

Hlasovani: 32-1-5 Usnesent bylo prijato.

Usneseni 17-03: AS CVUT schvalil IV. zmény Studijniho a zkuebniho ¥4du pro studenty CVUT po zapracovani
pozménovaciho navrhu pn03.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 38

Hlasovani: 32-0-6 Usnesent bylo prijato.

Schvaleni Rozpisu prispévku a dotaci pro rok 2021

Rektor —rozpis byl extenzivné diskutovan tak, aby se opravdu implementovala schvalena metodika spravné. Pfi diskusi
prosli detaily, pfedstavil dohodu, ktery vznikla v ramci jednani dékanti o tom, jaky by mél byt objem mimonormativu
a rezerv. VSechno doladoval sdékanem Macou, ktery pak implementoval metodiku v oblasti VaV slozky
v K pfispévku.

P. Ripka — diskuse rozpisu zacaly 26. 3. sestavenim seznamu pozadavkt a podkladd. Na 5 dalSich jednanich vse
probirali a velmi uvital dohodu rektora s dékany, kterd usnadnila Zivot vSem. Komise v pondéli navrhla podpotit navrh
rozpisu. Jesté tam byla otazka ohledné rezerv na zajisténi dalSich mimotadnych aktivit. Rezerva byla piivodné navrzena
ve vysi 6 mil., je to krypticky nazev a typicky to bylo ureno na podporu univerzitni Skolky a $koly Lvicata. Podpora
Skoly a skolky méa byt 2 miliony jako loni a je to zdivodnéno tim, Ze se prostfedky z dotace pouzivaji na tento ucel,
protoze tak je na podporu takovych ¢innosti pouziva kazdy zaméstnavatel. Skoncila podpora $koly, kde nejsou vsichni
rodi¢e z CVUT. Mezitim se vynofil dal§i Gi¢el, nakup nabytku, a pak se diskutovalo bourani n&jaké piicky, takze komise
navrhuje tuto polozku snizit z 6 miliont na 3 miliony. Protoze metodika rozpisu stanovi, Ze vyse netucelovych rezerv se
stanovuje kazdy rok znovu po dohodé¢ rektora s AS s tim, Ze maji vzit v potaz nazor dékand. Zeptali se jich, maji
k dispozici 5 nazor dékant. Komise hlasovala pro doporuceni schvalit rozpis s timto snizenim. Rektor — nema s témi
3 miliony problém. J. JanouSek — otazka snizeni je tedy vyfeSena. Kdyz se usetii 3 miliony, tak se také musi upravit
dalsi polozky. Bude to rozpocteno na normativni soucasti. P. Hrube§ — podékoval rektorovi za diskusi nad rozpisem.
Fakulta s nim souhlasi, a souhlasi i se snizenim rezervy.

J. JanouSek — po dlouhych jednanich doslo k docela velkym zménam, a nakonec se dospélo ke stavu, kdy nikdo
z d¢kantl ani fediteld nemél proti navrhu vyhrady, pokud nepocita feditele VICu, zde §lo pouze o technické poznamky,
ale to je otazka rozpoctu. J. Maca — vSe probehlo, jak bylo feceno, jednani byla slozita, ale dobrali se vysledku. Vita,
ze se shodli na snizeni mimonormativu. Piesveédcili se s rektorem, Ze excel, ktery se k tomu pouziva, je velmi zastaraly
a je nutné udélat novy prostiedek. Usnadnilo by to mnoha nedorozuméni, protoze nastroj nefunguje spravné. Rektor —
potvrdil. Excelovy systém je velmi komplikovany a zastaraly a dohodli se, Ze budou generovat novy a kvestor uz iniciuje
osobu, ktera vse zatidi. J. JanouSek — nechce zabihat do detaili, ale do zapisu chce fici, Ze jednani by charakterizoval
tim, Ze se rozhodovalo na zakladé konkrétnich dat a podrobnosti, a na zakladé toho se dostalo k vysvétleni fady polozek,
pro¢ jsou, v jaké vysi a pro¢ by nemély byt vyssi. P. Ripka — souhlasi a pod€koval J. Macovi za jeho praci. Rektor —
pokusil se poskytnout vSechna data, ktera za 4 roky ziskal. Proto maji ted’ k dispozici i piehled vyvoje. J. Maca —
s rektorem nad tim sed¢li a vzajemné si odsouhlasovali, Ze kroky d€laji spravng, s predsedou komise se klidné mize
také sejit a vS§echno mu vysvétlit. Rektor — pod€koval za schvaleni. Pro pfisti rok budeme védét diiv DKRVO, ale
stejné se proces neda moct urychlit. Ted’ nas ¢eka ptiprava rozpoctu a rozpocti soucasti a vyhledu.

L. Labus — kdy bude finalni rozpis se zapracovanim dil¢ich zmén a jak to vypada s finalnim rozpisem DKRVO, ktery
by mél prijit o néco diive? Rektor — u DKRVO ¢islo zatim neni zfejmé. Pracujeme s tim, jak je nyni v rozpisu
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schvaleno, a zbytek se rozpocita stejné, jako je v rozpisu na soucasti. J. Janousek — je tedy jasné, ze na fakultach by
senaty mély v dohledné dobé schvalit rozpoéty, aby AS mohla schvalit rozpoéet CVUT. Hospodaiska komise vysledki
z jednani ma vice. P. Ripka — Uspora, kter4 vznikla, nebyla jenom v tom, Ze by dékani seskrtili rektorat a VIC, ale i
diky dal§im nalezenym usporam, ke kterym by nikdy nedoslo, kdybychom rozpis neanalyzovali tak hluboko. Pfikladem
je chyba v zactovani provoznich nakladii v jedné budové. K rozpisu se vztahuje dal$i doporuceni AS. V navrhu rozpoctu
univerzitni knihovny, ktery je navysen, pouze 50k je na nakup papirovych knih a 300 tisic na elektronické knihy, je
potieba do toho prezenc¢niho fondu dat vic a shodli se na navrhu AS, aby doporucil navysit prostiedky na nakup
nakupujeme z grantll. KdyZ uz si z grantu nakoupim knihy, je dobré je mit po ruce. Posileni rozpoctu v tomto sméru by
tlak na to, aby se lidé dotazovali na lokalni ulozky, mohlo oslabit a knihovna by se méla updatovat. J. Janousek —
k tomuto tématu nakupu knih mame pfipraveno usneseni AS, které je navrhovano z hospodaiské komise. Probéhlo
hlasovani o usneseni.

P. Ripka — loni v listopadu senat odsouhlasil, aby bylo pfedlozeno, ktery pracovnik ma, co na starost a jaka je jeho
pracovni doba. Pfipominali to n€kolikrat, ale zatim informace nedostali. Byl sliben termin konec dubna, ktery nebyl
splnén. To je ditvod, pro¢ zalezitost chtéji dat jako usneseni. Rektor — tusi Ze kvestor fikal, Ze v§e potrva déle. Tempo
je opravdu pomalé, ale problém lezi mimo nas, nyni na tom pracuji jednotlivé odbory. Chceme, abychom mohli
kontrolovat, jak vSe funguje, a na kolegiu se dohodli na fidicim mechanismu kvality kontrol. Proces ted’ funguje tak, ze
by mély byt posilany pisemné stiznosti nebo pozitiva. Na rektoratu se z toho udg€lal hodnotici systém pro odmény
v prvni fazi. Kdyby byly nékteré problémy opakované, dalo by se podle toho fidit i dale. Ale potiebuje k tomu podklady.
Hlavné abychom neméli pretizené lidi a védéli, co kdo déla. J. JanouSek — zaznamenava otazky, které se tykaji
financovani mimonormativnich soucasti a mysli, Ze tyto informace pfispéji k informovani o ¢innosti mimonormativnich
&asti. Ze jim to trva tak dlouho, neni dobrou vizitkou ¢innosti odborti. Kde se stala chyba a kde nékdo nesplnil termin?
Druha véc - pfistupujeme k tomu, Ze dal$im usnesenim bychom opakovali obsah pfedchoziho. Dotaz, jestli rektor miize
fict n¢jaké konkrétni datum, do kdy poZzadované informace AS dostane. V tom ptipadé by nebylo nutné takové usneseni
prijmout a dalo by se pfijmout v pfipadé nesplnéni takového slibu ve smyslu zadosti. Rektor — do senatu na konci
kvétna bude hotové.

V. Hlava¢ - ke vSem neakademickym pracovnikiim je potieba ptistupovat stejné. Za touto zalezitosti je predstava, ze
fakultam se bere z rozpoctu na provoz rektoratu, s tim ale nemaji pracovnici nic spoleéného. Chovali bychom se k nim
jinak, to neni spravedlivé. Ti nds mizou maximalné poslouchat, vliv na to nemaji a tak se to délat nema. Je v potradku,
kdyz to udélame na celém CVUT, ale nelze jenom na rektoratu. J. Janousek — neni tomu tak v ramci celého CVUT, na
normativnich soucastech je to otazka dékani a fediteld, na fakultach fakultnich senatd, a co vi z jejich fakulty, u kazdého
pracovnika maji jasné€ napsano, kdy jsou k dispozici, kdy pracuji a jaka je jejich agenda. Tohle je docela transparentni.
Rektor - nejsme ani z jedné strany v kontradikci. Pfehled musi byt, jestli ho fakulty maji, tak ho jenom pfevezme, a ten
na rektoratu vytvorit musi. Budou tak podminky srovnany a informace narovnany. V. Hlava¢ — je fajn, ze né¢kdo prehled
ma4, ale nékdo jej délat nebude. Ukolem AS je sjednocovat CVUT. Napisme aspoi doporuceni AS soucastem, at’ udélaji
totéz. Rektor — slibil, Ze se vSe timto zplisobem zafidi a pozada soucasti. J. JanouSek — nemame spory si. [ v chatu je
napsano, ze AS kontroluje vyuzivani prostifedkli mimonormativnimi soucastmi, zatimco na fakultach to fesi senaty.
Rektor — nejde o kontrolu financi. Jde o to, aby to prostiedi fungovalo tak, aby jeden ¢lovek védél, co kdy kde déla ten
druhy, tedy systémové nastaveni informaci.

Usneseni 17-04: AS CVUT schvilil ,,Rozpis piispévkii a dotaci pro rok 2021%, se stanovenim Rezervy na zaji§téni
dalSich mimoradnych aktivit ve vysi 3 mil. K¢, kdy se uspora 3 mil. K¢ dopodita ve sniZeni odvodi normativnich
soucasti.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 38

Hlasovani: 37-0-1 Usnesent bylo prijato.




Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 17. zasedani AS CVUT, 5. 5. 2021

Usneseni 17-05: AS CVUT doporuéuje v rozpoétu UK CVUT vyrazné navysit prostiedky na nakup papirovych
i elektronickych knih.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 38

Hlasovani: 30-0-8 Usnesent bylo prijato.

Ruzné

L. Labus — dotaz k rozpisu, jestli by mohli dostat i dil¢i tabulky, které nejsou aktudlni, rozd€leni K po soucastech, a
pokud by bylo mozno poslat na DKRVO. Rektor — ano, vie posle. J. Srubaf — véera dostali informace o zménach
opatfeni ze strany vlady a ministerstva, jestli vyjde né€jaka aktualizace, nebo jak je planovano. Bude se asi dost tykat
zkouSek. Rektor — opatfeni pfisla v€era, Analyzuji, jestli je potfeba viibec néco ménit. J. Janousek — podékoval za
efektivni zasedani. 26. 5. bude dalsi zasedani AS, zfejmé virtudlni a jednim z bodt bude ptiprava voleb kandidata na
rektora. Ukon¢il zasedani.

Zapsala: doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
Michaela Urbanovska predseda AS CVUT
Korektura:

Radek Zeman




