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Schvaleni programu 26. zasedani AS CVUT
Kontrola a schvaleni zapisu z 23. zasedani AS CVUT
Kontrola a schvéleni zépisu z 24. zasedani AS CVUT
Kontrola a schvéleni zépisu z 25. zasedani AS CVUT
Informace rektora

Schvaleni IV. zmény Statutu CVUT

Schvaleni Vyro¢ni zpravy o hospodaieni 2017
Schvaleni zmény v rozpoctu 2018

Schvaleni Rozpoctového vyhledu 2019-2020
Schvaleni ceniku nahrad a poplatkii SUZ
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12. Rizné

a) Informace o moznosti nakupu Fragnerovy galerie
b) Terminy zasedani AS CVUT v prvnim pololeti roku 2019
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1. Schvileni programu 26. zasedani AS CVUT
Piedseda zahdjil zasedani a pfivital vSechny pfitomné. Prvnim bodem je jako tradi¢né schvaleni
programu. Navrh programu se nijak nezménil od navrhu, ktery posilal ptedseda emailem. Nikdo
k navrhu dosud nemél zadnou ptipominku.

S. Jeiabek navrhl zruseni bodu 6, ktery se tykal zvefejiiovani zdznami ze zasedani AS CVUT,
jelikoz zhruba do mésice by méli obdrzet ptislusné stanovisko od tfadu pro ochranu osobnich tdaja.

J. Janousek potvrdil, Ze pfed dvéma tydny posilal email s dopisem povéfenci pro GDPR, ktery poslal
zadost na UOOU. Dopis se dotazoval na pravni aspekty pofizovani a zvefejiiovani zaznamu s cilem,
aby ufad pfipadné odpovédi potvrdil podminky, za kterych dle tfadu nedochézi k takovému
pfipadnému porusovani. Osobné si mysli a poéita s tim, Ze s touto odpovédi bychom mohli dale
pracovat a méli bychom v ruce dokument, kde by byly podminky feeny pfislusnou autoritou.
Ptipojil se proto k navrhu S. Jerabka.

Rektor uvedl, Ze pro stanovisko, které bude k tomuto ptipravovat, potiebuje tento vstup zminény J.
Janouskem. Bude tedy vhodné vyckat, dokud tento vstup nebude k dispozici.

J. Kybic navrhl bod k zvetejiovani v programu ponechat, jelikoz se o ném mluvilo minule, kdy uz
senat nebyl usnasenischopny a z bodu nebyl zavér. Predseda tikal, ze pokud zvetejnovani senat jeste
vice podpofi, bude ochoten dat pokyn ke zvetejiiovani okamzité. Pokud ted’ odhlasujeme, Ze to
usneseni z jara 2017 opravdu chceme, dojde ke zvefejnéni okamzité. Kdo vi, kdy ndm tfad odpovi,
a kdo vi, co se stane po tom.

J. Janousek potvrdil, ze pokud senat by schvalil J. Kybicem minule navrzené usneseni, ve kterém
fik4, aby se predseda nezabyval pravnimi otdzkami, pak v takovém piipadé by na zéklade¢
kolektivniho usneseni senatu dal ihned k zvefejnéni pfislusnych materialt.

Probéhlo hlasovani.

Usneseni 26-01, protinavrh 1: Akademicky seniat CVUT schvaluje program 26. zasedani s
vynechinim bodu 6 ,,Zveiejiiovani audiovizualnich ziznamii ze zasedani AS CVUT<,

Pocet osob s hlasovacim pravem: 38
Hlasovani: 24-8-6. Usneseni bylo prijato.

2. Kontrola a schvileni zapisu z 23. zasedani AS CVUT
J. Janousek posilal pro kontrolu navrh zapisu senatu emailem, k tomuto zapisu mu nepfisla zadna
ptipominka.

J. Kybic poznamenal, Ze jelikoZ nema k dispozici zdznamy, nem4, jak efektivné zkontrolovat zapis
se zaznamem, takze nebude hlasovat pro tento zapis.

Usneseni 26-02: Akademicky senat CvuT schvaluje zapis z 23. zasedani.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 36
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Hlasovani: 29-0-7. Usneseni bylo prijato.

3. Kontrola a schvileni zapisu z 24. zasedani AS CVUT
J. Janousek uvedl, Ze byl navrh zapisu byl také zaslan pro kontrolu emailem. Také nepfisla zadna
ptipominka.

Usneseni 26-03: Akademicky senat CVUT schvaluje zapis z 24. zasedani AS CVUT.

Pocet osob s hlasovacim prdavem: 39
Hlasovani: 34-0-5. Usneseni bylo prijato.

4. Kontrola a schvileni zapisu z 25. zasedani AS CVUT
J. Janousek zaslal navrh zépisu emailem ke kontrole. Ohledné tohoto zéapisu piisly pfipominky ze
dvou zdroji. Prvnim byla nepfesnost zapisu, ktera se tykala omluvenych ¢lent, druhym zdrojem
pfipominek byl email senatora J. Kybice. VSechny ptipominky ovéfil a zapracoval.

S. Jetabek jesté pripomnél svoji pripominku, kterou je pieklep ve jméné.
J. Janousek doplnil, Ze tuto pfipominku také zapracoval a je na sharepointu ve verzi 2.
J. Kybic vznesl dotaz na to, o které verzi se hlasuje, protoze v adresafi je verzi vic.

J. Janousek odpovédél, ze verze bude napsana v textu usneseni, aby bylo mozné presné urcit, ktera
verze byla schvalena.

Usneseni 26-04: Akademicky senat CVUT schvaluje zapis z 25. zasedani AS CVUT ve verzi 2.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 36
Hlasovani: 30-0-6. Usneseni bylo prijato.

5. Informace rektora
Rektor uvedl, ze chce informovat o nékolika zadvaznéjSich vécech. Prvni informace je ze schlizky
CKR, ktera prob&hla 6. 12. Na této schiizce byla diileita diskuze ohledné piipravy Metodiky 17+.
Nastava navySeni financi jak do pfispévku, tak do dotaci na RVO. Bude potieba, abychom
s navySenimi pracovali koncepénéji. Hlavni problém piipravy metodiky je to, Ze neni hotova. Ma
nékolik modult, Gfad vlady intenzivnéji pracuje na modulech bibliometrickych, na modulech
hodnoceni vybranych nejkvalitnéjsich publikaci. To, kde vysledky jiz jsou, tam vychazime dobfe.
Kdyz o tom mluvite na CKR, tak ozvou se ti, kte¥{ nebyli vyhodnoceni. Ne viechny oblasti tam jsou
vyhodnoceny spravné, naSe oblasti nastésti ano. Jestlize podle toho budou distribuovany penize,
budeme na tom procentudlng dobie. Problém mezi Utadem vlady, RVVI a CKR je nekomunikace.
Utad vlady tieba néco piipravi, a aniZ by to prodiskutoval, se to snazi dat ke schvaleni. Je snaha to
zlepit, aby se v&ci, které se tykaji univerzit, fesily debatou s rektory a s RVVI. Pro segment VS
vznikd metodika, jak zaplatit VS &ast. Na n&kterych @rovnich bylo jasné fedeno, Ze metodika
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pfipravena tfadem vlady a skupinou s CKR se n&jakym zptsobem sloudi, ale je to dost
administrativné chaotické. Nakonec bude metodika pro vysokoskolsky segment hotova az v zari
ptistiho roku.Do té¢ doby se bude muset podle néceho rozpoditavat penize. To, co zminoval pan
naméstek Dolegek, vychazi z vysledkil z posledniho hodnoceni plus nartsty, které si na CVUT
feSime metodikou hodnotici kratsi obdobi. RIV bude mit v K hodnotu 90% vahy a modul 2, ktery
byl vyhodnocen, bude mit 10% vahy. Efekty nové metodiky zacnou pomalu nabihat. Je to jedno
z docasnych feseni, které je potiecba udélat, aby se daly rozpocitat penize a do budoucna to bude
definovano metodikou a bude to trochu jinak. Ale tohle nas ¢eka pro pfisti rok. Kdyz s kolegy
debatovali o metodice, v podstaté neni mozné debatovat koncepéné diiv, nez ptijdou penize, protoze
ji nemame zadefinovanou. Nemame zadefinovana kritéria pro moduly 3, 4, 5. Nevime, jaka budou,
nemtizeme to tedy rozbehnout v tuto chvili, hodné tam toho schazi. Dale existuje problém, ktery
v prib¢hu roku identifikovali kvestofi v prostoru kolem zménéného konceptu toho, jak se
zapocitava DPH. Budou se tam ménit koeficienty, na nékterych Skolach muze byt dopad
dramaticky, u nas to nebude mozna tak dramatické. Ale méni se tam definice a bude to mit taky
n&jaky vliv. Potom predsedkyné Valkarova fikala, jaké byly vysledky v GACRu v procentualni
uspésnosti. Tam je zajimavé a budeme se muset nad tim zamyslet, Ze oproti 33% uspésnosti jsme
méli asi 26% uspésnost nasich granti. To je pro védu a vyzkum, prodékany, co z toho vyplyva.
Pokud jde o dalsi véci, které se tykaji toho, jak pracovat s finan¢nimi ndrusty, které v rdmci rozpoctu
ptijdou a tykaji se jak RVO, tak prispévku. Pan naméstek Dolecek poslal dopis, ktery fika, ze
bychom neméli s témito narusty pracovat slepé tak, jak jsme dosud pracovali. Ale jde o nab&h
metodiky, ktera ma néjaky globalni segment, méfeni, zlepSovani kvality. Je tady nékolik oblasti,
které by se mély fesit systémové, tohle by se mélo zohlediiovat a realizovat n&jaka systémova
opatfeni na Grovni univerzity, rozdélovani by nemélo byt automatizovano podle starych algoritmd.
Takze toto je vnéjsi politicky rdmec a pro nas to znamena, Ze to je vstup pro to, kdyZz se o tomto
budeme bavit. Mysli si, Ze tohle neni uplné néco, co by nam tolik pii debaté o metodice pomohlo.
Aby se dalo néco nastavovat, bylo by potieba znat vice detaild, jak se tyto véci budou v realité
odrazet. Pan naméstek snad casem poskytne dalsi informace.

Ttreti okruh, ktery chtél zminit, je to, co se zejména s M. Valaskem podnikali pfi vyjedndvéani
k tomu, aby byl vyfesen tzv. problém GE. To je problematika toho, jak zajistit, aby stat dostal svym
zévazktm, ke kterym CVUT vyzval, kdyZ si objednal pom&mé drahou infrastrukturu, kterd mé
pomoct k rozbéhnuti leteckého vyzkumu u nas a nasledné se néco nepodafilo v ¢asti financovani.
Od cervna rektor chodil po ministerstvu financi, prosil o koordinaci mezi dal$imi resorty. Posléze
se dostal do pfimého jednani s ministryni Novakovou a ministrem Plagou. Ministerstvo obchodu
pfijalo opatfeni, aby se situace vyfeSila. Ministryné doporucila krizového odbornika pana
Vychodila, aby to snimi vyfesil. S nim zacali pracovat, pan Vychodil spolupracuje se strojni
fakultou na projektech tak, jak tam bézi. Prvné se délala dlouha zprava, pak se pfipravilo nékolik
dalsich verzi, komunikovalo se s ministerstvy, fesily se moznosti feSeni. V pribehu let se méni
pravidla pro preklapéni, vratnd a nevratnd vypomoc apod. Podle toho, jak spolu odbory na
ministerstvech komunikuji a kazdy na to m4 jiny nahled, bylo komplikované je synchronizovat.
Pripravili néco, co fesil s ministryni v Jeruzalémé, pak byli kratce v Maroku. Dulezité bylo
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vysvétlit, ze Skola opravdu neni firma a nema kapacitu splacet to, co si nékdo objednal. To nakonec
konvergovalo v feseni, které diskutovali az k premiérovi, a odtud vznikl pozadavek na dopis, ktery
mél vytvofit do dneska. Dopis psali s dékanem FS a udélali definitivni souhrn toho, jaky je stav
véci, jaka jsou rizika, kdyby nebyla feSena a navrh feSeni, ktery vychazi z moznosti prodlouzit
¢erpani financni pomoci do roku 2022, a v dalSich letech pobézi provozni néklady projektt, které
nemohou byt generovany jinak (dokud pobézi projekty OP VV'V, nesmi se na tom délat hospodaiska
¢innost). Z toho vyplyvaji néjaké sumy, které jsou projednany s financemi, s primyslem, a tedy
takto s panem premiérem. Rektorovi bylo vzkazano, jakd ma byt struktura dopisu. Vlada v pfistim
pulroce vytvofi dotaéni program na MPO, ktery by mél podporovat letecky pramysl a v ramci tohoto
programu vlada umozni FS splatit tuto zalezitost. Kdyby bylo mozné tohle pfetransformovat
elegantnéji do néceho, co nebude navratna, ale nendvratna pomoc, bylo by to vitané, ale jsou tam
legislativni komplikace. Smérem ke statu muzeme nabidnout riznou pomoc a spolupraci. Tento
dopis byl dopoledne poslan i vS§em relevantnim ministerstviim a pokud rektor vi, vlada by méla snad
zasedat i dnes, nejspi$ az bude hotovy rozpocet. Ministryné Novakova ma jesté dalsi text, ktery
vznikl v MPO, dala do mezirezortniho fizeni. Da se ofekavat, ze béhem 14 dnt bude text zpatky i
s dopisem na vladé. Rozhodnuti vlady by mohlo byt v ptlce ledna, mélo by jit v tomto sméru.
Uvidime, jaka bude reakce. Nemuze fict nic definitivniho, ale jednani probiha aktivné a potad se
tim zaobiraji a probihd to velmi nadéjné. Jakmile dostane od premiéra néjakou reakci, kterou lze
brzy ocekavat, bude vSechny informovat. Sleduje be¢h véci v meziresortu a na MPO, se kterymi uzce
spolupracuji. Az bude néco védét, da to na védomi.

J. Janousek podekoval za informace a oteviel ¢ast s dotazy na rektora.

J. Cajthaml reagoval na to, co fikal rektor. Trochu to feSili pfed komisi ohledné metodiky, ktera
bude rozdélovat prostiedky RVO a dalsi, které se promitaji v ukazateli K. Mysli, Ze je mozné zacit
pracovat, protoze stejné si budeme vytvaret vlastni metodiku a na tom miZeme zacit pracovat uz
ted’, minimalné diskuzi v komisich. Stalo by za to nad tim zacit uvazovat, i kdyz nezndme pfesna
¢isla a detaily. Jesté poznamku k ukazateli K, kde je indikator védy a vyzkumu. Poopravi nazor, ze
jsme vyznamng Gspésni. Nameéstek opravdu navrhoval vahovy pomér 90 ku 10 a byly tam i navrhy
80 ku 20, kde by se to u nas projevilo velmi negativng, protoze propadame v modulu 2. MiZeme
byt radi, ze to je tak, jak to je. Propadli bychom asi o 6 mil., v modulu 2 se miizeme jeste zlepsit.

Rektor uvedl, Ze se chysta se na metodiku s dékany po novém roce. V komisich se to taky muze
diskutovat. M&li bychom vychazet z toho, co jsme si vymysleli pro letosek. Mame zrychlenou
metodiku, kterd podporuje rozvijici se soucasti. Mame zaklad, ze kterého bychom méli vyjit. Mysli
si, Ze vnitini ¢ast si mizeme probrat, ale k ni pfibyde néco, co bude zaviset na jejich vystupu. Na
CKR se mluvilo 0 90-10 poméru jako fixnim.

J. Janousek informoval o tom, Ze na leden se pfipravuje seminaf pro ¢leny senatu na téma Metodiky
17+. Vyzve vSechny pro hlasovani udéla na Doodle, seminaf se piipravuje.

V. Hlava¢ vznesl dotaz na rektora v souvislosti s GE. Zasedani senatu se posunulo o tyden, aby
mohli reagovat na to, co fekne vlada. Vlada tento tyden tento bod viibec nefesila, coz se muze stat,
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ale piekvapuje ho, Ze si mysli, Ze se bude vlada zabyvat nécim, k cemu neda rektor pisemny
podklad. Vlada potiebuje ke vSemu mit n&jaky pisemny material. Zeptal se, zda nebylo néco
zanedbano.

Rektor odpovédél, ze vSechny materidly komunikovali a davali ministryni. V Jeruzalémeé se
dohodli, Ze na zakladé toho, co predlozili, si sednou spole¢né, dopiSou finalni stanovisko. Takto to
pani ministryné chtéla, ale pak neméla ¢as. Jejich material s alternativami byl pfedloZen pied
néjakou dobou a byl se vSemi komunikovan. Chape, Zze pii ¢asové naplnénosti programt na
ministerstvech, neni dostatek Casu. Poslednich par tydna vidél, jaké to tam maji, nemaji ¢as skoro
na nic, je to velmi narocné. Ted’ se to pfimou interakci, ktera mu byla doporucena, vytesilo vSechno,
i predloZeni.

Z. Bittnar poznamenal, Ze mu to ptijde jako z blata do louze. Program nemtize byt jinak nez vefejnou
soutézi. Opét pijdeme do nejistoty. Minimalné by se priklanél k tomu, aby se dalsi penize do toho
nevkladaly. To je k programu. Druhd véc je to, Ze si mysli, ze by $kola mohla podobnym principem
zautoCit na vladu, ze nemuzeme dal investovat penize bez garance, Ze nam je nékdo vrati.

Rektor reagoval, ze musi byt napsano, Ze pojistka, kdyby to nebylo v programu, Ze to musi vlada
vyfesit jinak. Druha alternativa je pieklopeni. Oni si sami zablokovali neékteré cesty. To je navrh,
ktery Sel na finance a oni tam na tom pracuji. Cesta musi existovat a politicka deklarace, Ze je to
potieba zafinancovat, musi byt na papite.

D. Hlavacek pfipomnél, Ze na toto téma pied mésicem byla schizka komise k GE, kde rektor nebyl
ptitomen. Na schiizce dali dohromady 13 otazek, podle kterych se méla debata v senatu usmérnit a
chtéli pozadat rektora, aby na né odpoveédé€l. Zeptal se, pro¢ na tyto dotazy rektor jesté neodpovedel.

Rektor odpovédél, ze na vladeé si v prubehu jednani prali maximalni ticho. M. Valasek pfipravil
odpoveédi, jsou v pocitaci a jsou pfipraveny.

J. Janousek psal senatu, ze v komisi k spolupraci s GE by v ramci komise pokracovali zfejmé
pocatkem roku. Jedna z kliovych véci pro praci je, aby méli tyto odpovédi, coby podkladové
materialy.

Rektor uvedl, ze posle rozbory a zpravy, co davali na ministerstvo, pokud to bude mozné.

J. Kybic reagoval na ptispévek Z. Bittnara. Jemu pfijde rozumné, ze kdyZ nejsou zaruky, Ze penize
budou, tak projekt zastavit. Jestli je k tomu vedeni pfipraveno. Dale se dotazal na to, pokud
vzniknou néjaké ztraty diisledkem feSeni spoluprace s GE, zda tyto ztraty padnou pouze na FS, tak
jak dékan FS a byvaly rektor deklarovali loni, nebo jestli se o né budeme na CVUT délit.

Rektor odpovédél, ze ma i katastrofickou zalezitost zpracovanou. Toto feSeni ale neznamena, ze se
zastavi projekt, ale fesilo by se vSe na jiné roving, nez je vlada. Je tam dalsi mechanismus, ktery by
z toho Skolu vytahl, Ze by $kola neplatila. Ale znamenalo by to vétsi problémy pro stat, coz nikdo
nechce.
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M. Mara se zeptal, jestli je mozné dat pfipravené odpovédi na dotazy na sharepoint, aby se na né
mobhli senatofi pfes Vanoce podivat. Pokud tyto materidly nebudeme mit k nahlédnuti, nemizeme
se posunout dal.

Rektor odpovédél, ze by nejprve rad videl reakei predsedy vlady na jeho dnesni dopis. Doufa, ze
reakce piijde v brzké dobé€, protoze muize fadu véci vyjasnit. Ma pfipraveny material, neni s tim
zadny zvlastni problém.

D. Hlavacek poznamenal, 7e ve zpravé o hospodateni je, ze CVUT bude pokracovat v feseni GE.
Mélo by se dat vladé najevo, ze projekt nebude pokracovat, pokud nebude podporovan.

Rektor odvétil, Ze to se musi realizovat jinak. Je to pro nas i pro vladu strategicky dilezita véc.
Vznika organizacni chaos pii pfechodu mezi vladami, ale letecky a technicky primysl je opravdu
dalezity pro vladu obecné. Oni o téchto alternativach, které jsou rizikové, dobfe védi. Veskeré
signaly poslali, kam bylo tfeba.

LJex pfipomnél, 7e viichni byli ptitomni, kdyz byl premiér na CVUT. Pamatuje si jenom
vyhroZovani a ignoranci toho, co chce CVUT. I. Jex nevidi diivod ani signaly pro tento optimismus.
Premiér jasné fekl, Ze jediné mnoZstvi pendz, co dostane CVUT, je nula.

Rektor odpovédél, zZe tohle je véc, ktera se dynamicky vyviji. Po nékolika mésicich jednani vSechno
vypada jinak.

M. Mira tekl, Ze GE se fesi hrozné dlouho, rizika projektu jsou velkd. Pokud se daji materidly na
sharepoint, neni to zadné riziko pro projednavani. Nerozumi, pro¢ zase budeme ¢ekat na materialy.

Rektor uvedl, ze uz tikal, Ze to neni problém dat senatorim materialy.

M. Maéra poznamenal, ze doufd, ze odpovédi na vSechno, co se fesilo na komisi, si budou moct
nastudovat pies Vanoce.

Z. Bittnar uvedl, e sly3el, ze kdyz d4 vlada CVUT penize, budou chtit ty samé. Ostatni vysoké
skoly to chapou tak, ze CVUT dostava néco navic. Je to také faktor, se kterym je potieba poditat.
Nemusi tak drsné, jak fikal dékan Jex, ale nékde by dal jasn€ najevo, jak se to ma.

Rektor odvétil, Zze je to jasné dano najevo, jen se to nepise do novin. Aby se to dalo realizovat
formou zvySeni dotace, to nejde. Tohle musi byt v ramci MPO, protoZe je to strategicka priorita
vlady. A to musi byt politické rozhodnuti, a to vygeneruje jakysi program. V ramci RVO v ramci
diskuze o vysledcich mezi skolami, tam je to opravnéné, tam tohle nepatii.

Schvaleni IV. zmény Statutu CVUT

G. Achtenova uvedla, ze zmény se tykaji pfilohy 5, jedna se o pridani v€kového omezeni z bodu 3.
Drive to tam bylo, pak to vypadlo, je tam moznost odpusténi, snizeni poplatku pfi ukonceni studia
do 3 mésict. Statni a zahrani¢ni Skoly nejsou zahrnuty do matriky, studentim jsou zahrnuty i
bakalafska studia, i kdyz je maji dokoncené. Zahrani¢ni studium se do matriky nezapisuje. To byl
mél zohlednit novy bod v tabulce. Posledni zména se tyka sladéni se spravnim fadem a upozornéni
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studentlim na platnost spravniho fadu, ze pokud podéavaji odvolani opozdéné, je nutnost podani
zadosti o odpusténi prodleni s odtivodnénim, pro¢ k tomu doslo.

J. Srubaf za pedagogickou komisi uvedl, ze dostali dokument v pracovni verzi pred mésicem, zadné
zasadni pfipominky nezaznély. Hlasovali per rollam a doporucuji ke schvaleni.

M. Farnik uvedl, ze studentskd komise také doporucuje zmény, které byly predlozeny pied
meésicem, pfijmout.

P. Olsak za legislativni komisi uvedl, ze vSemi péti hlasy per rollam doporucuje schvalit. Zeptal se
na divod, pro¢ se tam vrétilo omezeni véku, aby to zaznélo na senatu.

G. Achtenova upfesnila, Zze vymazano to bylo jeji blbosti. Kdyz nastoupila do funkce, fekla si, ze
nebude hledét na vék studenta. Na druhou stranu, posledni dobou dostala pomérné hodné odvolani
poplatkl u studentt, ktefi jsou stejné staii jako ona, i star$i. To ji zarazilo a fekla si, Ze to tam bylo
opravnéné a vraci to zpatky.

Usneseni 26-05: Akademicky senat CVUT schvaluje IV. zmény Statutu CVUT ve verzi 4Z-
Statut-CVUT_10_12_2018_navrh 1.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 37
Hlasovani: 37-0-0 Usneseni bylo prijato.

Schvileni Vyro¢ni zpravy o hospodai‘eni 2017
Rektor uvedl, ze zprava a jeji schvaleni je dilezité, aby ministerstvo mohlo zuctovat s rokem 2017
a je to pro nas dulezity dokument.

Kvestor doplnil, Ze vyro¢ni zpravu museli ministerstvu poskytnout, protoze ptipravovali zictovani
se statnim rozpoctem. K nékterym univerzitam méli pfipominky, my jsme nemuseli nic dopliiovat.
Je to zpracovano podle osnovy, kterou dostali z ministerstva. Nechali udélat auditorskou zpravu,
ktera byla udé€lana s vyhradou. Pfecetl vyhrady, které k tomu byly. Zprava uz byla jednou byla
predlozena, vytky byly odstranény a zprava se piedklada znova.

F. Hrdlicka uvedl, ze hospodatska komise méla rozpravu delsi, ze dvou divodu. Za prvé, néktefi
Clenové se domnivali, ze zprava, jak je zpracovana, nedava dostatek informaci ohledné
hospodatského déni uvnitt skoly. Zprava musi davat celkovy obraz skoly. Pokud fakulty dostanou
rozdélené penize, samoziejmé hospodaii za sebe, ale pro ministerstvo to nic neznamena. V této
zpraveé na strané 32 je zalezitost, kterd je méné vesela a do zpravy patii. Jsou tam konecné a
pocateéni stavy fondd, které VS spravuje. Doslo tam v konci obdobi piedchoziho k preuctovani
z fondu ucelovych prostiedkt do fondii provoznich prostiedki. Tento ptevod je v rozporu par. 18
odst. 11 VS zakona, kde se jasn& hovoii o tom, Ze tyto prostiedky mohou byt pouZity jen za tim
ucelem, kterym se tam dostali. Hospodarska komise navrhuje schvalit zpravu a schvalit jesté
doplitujici usneseni, které precetl. Usneseni se tyka Zzadosti na rektora, aby podal trestni ozndmeni
na neznamého pachatele zodpovédného za tento zminény pievod.
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J. Kybic ptipomnél, Ze to byl on, kdo fekl, Zze vyrocni zprava nedava dostate¢nou informaci o situaci
uvnitt CVUT. Je si védom toho, Ze struktura je dana, ale myslel, Ze vznikne dal$i dokument, ktery
tekne, jak jsme na tom. Rektor citoval vécné piekazky, pro¢ nebyl zprava vypracovana. Pozadal by
rektora, jestli by mohli dostat n&jaky souhrn, jak na tom CVUT je, nedokaze si z té zpravy udélat
dobrou piedstavu. Nevi o tom, jak to dopadlo s financovanim projektu CIIRC, kolik nas to stalo a
je tam plno dalSich véci, co se ze zpravy nedozvedel.

Rektor fekl, ze od tnora se snazi vyjasnit tuto komplikovanou situaci. Probihalo tam n¢kolik auditti.
Jeden z nich v sobé ma zalezitosti, které vyzaduji pravni posudky, oba jsou zadany. Je potieba
pockat se zavéry. Vi, Ze se to tdhne, ale kazda z téch procedur mé néjaky odhadnuty cas, o néco se
prodlouzi, tfeba tim, Ze se ndkdy netransportuji materialy tak, jak by mély. Cekaji na vysledek. U
rektora je k dispozici vysledek auditu. Je to vazna zalezitost, je potfeba pockat na dva posudky a
pak se tomu muzeme vénovat komplexné.

D. Hlavacek se zeptal na divod navrhu prof. Hrdlicky na podani trestného oznameni. Zeptal se,
jaky je davod, jestli nékdo néco ukradl, apod. Na senatu témi deklaracemi hodné operujeme. Druha
véc je, Zze v zavéru je véta o GE. Nemyslel to tak, aby se v hospodaiské zpravé vyhrozovalo vlade,
ale mysli, Ze véta o pokracovani projektu by tam byt neméla, podle n¢j to do toho dokumentu
nepatfi.

F. Hrdlicka uvedl, Ze citoval pfimo stranu ze zpravy, kde je to napsané.
D. Hlavacek odvétil, ze nechape, v ¢em spociva ten trestni problém.

F. Hrdlicka citoval zakon o vysokych skolach, finance byly na podporu studentl, a ne na bézna
vydani. Kontrolnim orgdnem je AS a musi se to vyfesit.

M. Méra se zeptal, zda se vi, kdo penize pievedl, kdyz se vi, Ze ptevedeny byly.
F. Hrdlicka reagoval, Ze senat neni od toho, aby nékoho hledal.
Rektor uvedl, Ze o té operaci nic nevi.

Kvestor uvedl, ze si k tomu na komisi udélal poznamku, a necha si predlozit vsechny dokumenty,
které k tomu musi byt vydany a pak se domluvi ohledné toho trestniho oznameni.

V. Hlavac vznesl dotaz na rektora. Rektor fikal, Ze nevi, kolik bude stat znalecky posudek, coz ma
souvislost s rozpo¢tem. Chce se zeptat na odhad ceny. Dale, byl zadan audit na projekt EDS CIIRC
a pak stejna firma délala audit na ptjcky. Chtél se zeptat, kolik staly uz zaplacené audity.

Rektor odpovédél, ze nemluvil o tom, kolik bude stat, ale ze musime pockat, az bude.
V. Hlavac uvedl, Ze se pta na odhad. Dale se dotazuje na audity, jelikoZ uz probé&hly.

Rektor odpovédéel, ze u znaleckého posudku to zavisi na vice vécech. Existuje hodinova taxa, tohle
neni néco, co by se délalo na zakladé pfedbézné cenové nabidky.

Kvestor doplnil, Ze n¢ktera ¢isla zna. K posouzeni smluvnich stavt se déla posudek za cca 40 tisic
a ty dva audity byly kolem 150 tisic kazdy.
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P. Olsék se dotazal rektora, jak se stavi k ndvrhu doprovodného usneseni.

Rektor odpovéedel, ze pokud je to tak, jak bylo analyzovano, pak je to pro ochranu nas vsech potieba
opatieni ud¢lat.

D. Hlavacek uvedl, Ze F. Hrdlicka fekl, Zze o operaci nic nevime a hned navrhuje trestni oznameni.
Jako senator mé pravo védét detaily, nez ucini hlasovani takového usneseni.

Z. Bittnar uvedl, Ze by se zdrzel dalsich trestnich oznameni, zvlast' kdyz nevime, o co jde, nema to
moc smysl. Ten problém se stipendii by se mél nejen zvladat do budoucna. U takova akce nevi, co
by pfinesla za pozitiva, ale miize pfinést negativa. Netesil by, co bylo, ale vzal by si z toho pouceni.

Rektor pfipomnél, Ze se musime vyhnout poruseni zékona.

Z. Bittnar poznamenal, Ze vyklad je nas, mame svych starosti dost, nejde o extra velké penize.
Rektor uptesnil, Ze se jedna o 19 miliont, coz je velka ¢astka.

Z. Bittnar se dale zeptal na audity, zda jsou s razitkem auditorské komory a se vS§im.

Rektor uvedl, Ze ano.

I. Jex uvedl, Ze je odpovédny za nékteré fondy a kvestor ho opravi, ale kdyz pouzije fond jinak, nez
na co je urceny, pfijde na kontrolu financni tifad, tak je to finan¢ni nekazen, coz urad interpretuje
tak, Ze se plati az 100 % penale. Kdyz je to skoda tohoto rozsahu, boji se, ze se trestnému oznameni
nevyhnou, protoze AS je za to odpovédny.

M. Farnik poznamenal, Ze diskuze mu nepfijde moc plodna. Nékolik zastupcti tvrdi, ze nevi, o cem
se jedna. Kdyz si to pfectou pomalu, tieba k tomu dojdou.

V. Hlava¢ poznamenal, Ze pokud je mu znamo, uvedena auditorska firma neni ¢lenem zadné
auditorské komory, coz mu pfijde krajn¢ podezielé. Zda se mu, ze posudek, o ktery se zada, je za
takto malou ¢astku podeziely. Dalsi véc je ohledné usneseni. To je zplisob, kterym se vedeni Skoly
chce vyporadat se starym vedenim $koly. Ma pocit, Ze se stiilime do vlastni nohy. Jestli se to bude
fesit s finanénim Gfadem, mohli bychom se jich proaktivné zeptat, aby doporucili, co s tim udélat.
To je mirnéjsi nez podavat trestni oznameni na neznamého pachatele. Az skonc¢ime my, takto s ndmi
miizou jednat vSichni ostatni a my budeme jenom ptihlizet tomu, jak si sou¢asné vedeni vyfizuje
ucty s minulym vedenim. Byl by rad, kdyby se tomu vyhnuli, ale pokud je poruSen zikon,
neschovaval by se za neznamého pachatele, ale je potieba zjistit, kdo to udélal, protoze my to vime.
Nemusime vystielovat na prazdno.

Rektor pripomnél, Ze tohle neni navrh, ktery prinasi rektor. Neni to snaha vedeni, ale ndvrh jednoho
ze senatortl jako dopliujici usneseni, neni potieba jeho s tim spojovat.

V. Hlavac uvedl, ze jestli to tak je, tak se omlouva.
M. Méra upozornil na to, ze kvestor fekl jasné, Ze se to zjisti.

Kvestor reagoval na V. Hlavace. Mluvil o auditorské firmé a tato firma ma registracni ¢islo
v komote auditort.

11



Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zased4ni: 26. Fadného zasedani AS CVUT, 19. 12. 2018

P. Olsak poznamenal, ze nerozumi tomu, co se stalo. Byl pfedlozen néjaky dokument a dneska
hospodai'ska komise nasla néco na strané 32 a na zaklad¢ toho uvadi usneseni. Divi se tomu, ze
s tim nepfislo vedeni a nedohledalo mezitim dalsi souvisejici dokumenty.

Rektor odpovédel, ze si toho nevsiml nikdo, ani vedeni, ani komise, ani ministerstvo, dneska si
komise v§imla. Pil hodiny pied senatem se to dozvédéli.

M. Farnik uvedl, Ze se stfilenim do nohy to ocividné nebudeme my, ale ten, kdo proved! véci, o
kterych se v usneseni mluvi. Pokud dalsi senat bude chtit podavat trestni oznameni, at’ je podava,
kdyz bude mit pro¢. Pokud ne, tak se prokaze, ze se zadna chyba nestala. Chcete po nas, abychom
nékoho obvinili, pfitom to je na tom trestnim fizeni, kdo udélal. Nevi, o ¢em se bavime, kdyz se jen
jedna o akt toho podani.

Rektor uvedl, ze mysli, ze kdyz vznikne podezfeni, Ze je néco Spatné, tohle se ma aktivovat.
Neznamen4, Ze se stane né&jaka katastrofa. AS se musi chranit. Je to ochranny prvek, ktery by mél
AS asi uplatnit.

V. Hlavac uptesnil, ze stiileni do vlastni nohy znamena ,,my jako univerzita“.

M. Farnik poznamenal, Ze v tom piipadé se budeme tvafit, Ze se tady nic nedéje, i kdyZz se ocividné
déje. Dneska jesté od V. Hlavace neslySel argument, ze mame hledét doptedu.

V. Hlava¢ znovu navrhl zeptat se finan¢niho tfadu.

Z. Bittnar poznamenal, ze neznamym pachatelem fikame, Ze neumime C¢ist. Neni nic tak
jednoduchého, jako jit po papirech a podivat se, kdo je tam podepsany. Samoziejmé, Ze je to znamé.
Jde jenom o to, aby to pak kvestor nasel a pachatel se najde.

L. Jex uvedl, Ze jit se zeptat, predestiit finanénimu Gfadu situaci a zeptat se, to je asi nejméné §tastny
napad, ktery tady padl.

D. Hlavacek uvedl, ze prvni dojem ze senatu mél, ze se schvaloval audit, senat schvalil audit, pak
zjistili, ze chtéli jiny audit. Tim chce Fict, Ze takové vazné rozhodnuti by se bez podkladti nemélo
provadeét. Byl na komisi, kterd dnes probihala. Jediny jeho podklad je vyro¢ni zprava, kde je jeden
tadek, a to pro néj neni udaj, na zakladé kterého by podal trestni oznameni. Takze by to provétil,
ale neni to situace, kde se méa podavat trestni ozndmeni.

F. Hrdlicka uvedl, Ze zprava musi byt na ministerstvu a jestli ji chceme schvalit, tak se musime na
druhou stranu branit. Neni mozné nechavat takovou zpravu bez pojistky, Ze tato zalezitosti bude
vyfesena. Kdyz se ukaze, ze to je v pohodé¢, nefesi to nic nez tuto pojistku. Vsechny diskuze, na
ktery ifad se zeptat, jsou zbyte¢né. Na financnim ufadé by to jesté mohli vyhodnotit jako danovy
unik a byl by to zlocin.

V. Hlava¢ navrhl oddélit ob& usneseni. Pokud trestni oznameni nepodame, mize ho podat kazdy
obcan.

J. Janousek potvrdil, Ze mame navrhy dvou usneseni. AS schvaluje vyroéni zpravu, dalsi je
doprovodné. Z diskuze si udélal zaver, ze hospodaiska komise zjistila fakta, kterd by mohla byti
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porusenim zakona. Jakmile tohle hospodaiska komise zjisti a v diskuzi konkrétné se nedostaneme
k vyvraceni tohoto zjisténi, coz se podle n&j nestalo, senat by mél doprovodnym usnesenim tuto
skutecnost fict. Osobné nevi, jestli se ma podavat trestni ozndmeni, proto by navrhl protinavrh
usneseni, ktery precetl.

Z. Bittnar souhlasil s protinavrhem a navrhl ho zkratit.
D. Matéjovska uvedl, Ze by se pfedev§im méla schvalit vyrocni zprava.
J. Janousek uvedl, Ze je také pro schvaleni zpravy.

Z. Bittnar poznamenal, ze kdyz se tohle nékam dostane a uvidi to finan¢ak, bonzujeme si na sebe
ovlivnéni véeného vysledku.

Probéhla diskuze ohledné znéni usneseni.

Usneseni 26-06, 1. protinavrh: Akademicky senat CVUT Z4da pana rektora, aby provéfil véc
»pievodu prostiedkii na stipendia ve fondu ucelové vazanych prostiedkia Ucetniho stfediska
Skola do fondu provoznich prostiedki Utetniho stiediska Skola v roce 2017 a podal AS do

pristiho zaseddni pisemnou zpravu o FeSeni této zaleZitosti.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 38
Hlasovani: 29-4-5 Usneseni bylo prijato.

Usneseni 26-07: Akademicky senat CVUT schvalil ,,Vyroéni zpravu o hospodateni 2017,

Pocet osob s hlasovacim pravem: 40
Hlasovani: 29-2-9 Usneseni bylo prijato.

Schvaleni zmény v rozpoc¢tu 2018

Kvestor uvedl, Ze v priibéhu podzimu dostali z ministerstva 3 rozhodnuti, ve kterych byly CVUT
ptidéleny dalsi pfispévky. Prvni 21 mil. Dalsi rozhodnuti, kdy jsme dostali néco pies 200 tisic, a
posledni rozhodnuti bylo 17 mil. K¢&. Prvni rozhodnuti bude rozdéleno na fakulty podle schvalené
metodiky pro rok 2018. Na druhé rozhodnuti je uz udélan rozpis, jak byla metodika pro rok 2018.
U tietiho rozhodnuti, na to se vaze i to, co zmitioval. Mame hospodatské vysledky za jednotliva
pracovisté. Jedno pracovisté méa zaporny vysledek. Kvestor se domnival, ze jako celek se to
vyrovnava. Bohuzel auditorska firma ho vyvedla z omylu. Z toho vyplynulo, Ze se musime postavit
k tomu, jak vyrovnat zaporny hospodaisky vysledek CIIRC ve vysi 11.7 mil. K¢. Jedna varianta je,
7e se zaporny hospodaisky vysledek rozpo¢ita viem souastem. Resili to na kolegiu i porads
tajemniku, kde vSichni fekli, Ze to tak nechtéji. Mtizeme to jesté udélat tak, ze to vyrovnani muzeme
udélat se soucasti, ktera ma vyssi zisk, nez je ztrata CIIRCu. Jedna takova soucast je fakulta strojni,
dal3i je SUZ, pak VIC, protoZe maji na rezervnim fondu potfebné prostiedky. SUZ z toho vylou¢ili,
protoze to jsou prostiedky generované z ubytovani studenti. Citil by to jako nemoralni, protoze tyto
prostiedky je potfeba jako prostiedky na rekonstrukci koleji. Co se tykd VIC, tam to musel také
vyloudit. Je tedy mozné to fesit jenom v ramci strojni fakulty. Proto je posledni ¢ast ponizena o dané

13



7z Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senitu CVUT

Termin zased4ni: 26. Fadného zasedani AS CVUT, 19. 12. 2018

finance, a zbytek rozdélen podle dané metodiky. Reditel CIIRC si myslel, Ze to jde udélat 1épe
ucetné, ale bohuzel to podle vyjadieni auditorské firmy nejde. Musi se to vykryt konkrétnimi
finan¢nimi prostfedky. Proto navrhl, Ze se to vykryje z FS a navrhl CIIRC splatkovy kalendat, kde
by se splatky zase rozdélily podle metodiky.

F. Hrdlicka uvedl, ze hospodaiska komise projednala takto piedloZzenou zménu v rozpoétu a po
vysvétleni kvestorem souhlasila s dorovnanim hospodaiského vysledku se souhlasem fakulty
strojni. Aby se zbytecné nediskutovalo: Ten, kdo poskytne sviij vysledek hospodarsky vysledek, se
zbavuje moznosti operovat s témito penézi, nejednd se jen o financni operaci. Proto bude potom
tento prispévek strojni fakulté kompenzovan. Naslednd kompenzace bude podle dohody, kterou
ptipravil kvestor s feditelem CIIRC.

0. Velek uvedl, ze méli v lonském roce Gcetni ztratu 11 mil. korun a maji proti tomu néjaké
pohledavky. Penize si ale nepijcili od zadné jiné soucasti, ani od skoly, ale pujcili si je z jejich
vlastnich projektd, kam je musi vratit. Dluzi to teda témto projektim. Smlouva, kterou v¢era dostal
do ruky, je zfejmé néjakym nedorozuménim. Ta smlouva fika, ze by méli penize zadit splacet fakulté
strojni. Takze to je asi n¢jaké nedorozuméni, protoze si neptijéili penize od FS. Rozumi tomu, Ze
méli hospodafskou ztratu, tzn. neméli na fondech na pokryti provoznich nakladi dostatek. Rozumi
tomu, Ze ostatni soucasti na fondech, kam si hospodaisky vysledek ulozily, by mohly fondy pouZit.
Tomu rozumi tak, Ze se blokuje ostatnim soucastem pouziti jejich financi na fondech. Neznamena
to ale, Ze oni by penize méli splacet. V konstrukei, co dostal vcera je, ze CIIRC by se mél zavazat,
ze 5 let bude FS splacet. To opravdu nemtize, musi penize vratit zpatky tam, odkud si je pajcili, a
to jsou jejich projekty. Z jeho pohledu je to patrné nedorozuméni.

Kvestor poukézal na to, ze pravdépodobné problém je, ze na CIIRC maji jinak udélané ucetnictvi.
Koukal se na jejich vypisy z banky, kde méli na uc¢tu 40 mil. korun, a pfitom také uctovali se ztratou.
Pokud ty penize maji, tak pravdépodobné $patné G¢tuji. Neni pravda, ze posilame penize na strojni
fakultu. Ty penize, co ma CIIRC splacet, by sly na stfedisko Skola a dal §ly na fakulty.

0. Velek uvedl, ze tomu nerozumi. Zeptal se, jestli si kvestor mysli, ze na pokryti jejich ztraty
dostali penize od CVUT nebo od n&jaké sougasti? Poslal jim snad nékdo n&jaké penize? Bavime se
o lonské ztrate.

Kvestor vysvétlil, ze proti zapornému vysledku my musime piedlozit fyzické penize. CIIRC ma
zaporny vysledek, CVUT ho musi vykryt n&jakym jinym vysledkem univerzity. A proto to
vykryvaji hospodarskym vysledkem FS. Oni tyto prostiedky nemtizou dale pouzit, proto dostavaji
kompenzaci.

0. Velek oponoval, Ze jim nic na Gcet nepfislo.

Kvestor znovu upfesnil, Ze se musi vygenerovat financni prostifedky do hospodatiského vysledku
tak, aby se z toho dala pokryt ztrata.

O. Velek poukézal na to, Ze to neni ptijcka ani splatka, ale rozumi, Ze ta ztrata se musi vykryt.

Kvestor uvedl, ze smlouvu preformuluje.
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Z. Bittnar poznamenal, Ze oba maji ¢aste¢né pravdu. Problém je ziejmé v tom, ze si CIIRC puj¢il
z ucelovych penéz, coz se nesmi, takze to neni uplné kosSer. Pokud jde o druhou ¢ast, z hlediska
strojni fakulty, ti ptjéuji penize na pokryti néceho, coz je skoro na trestni oznameni.

J. Janousek zopakoval, ze se to snad vyjasnilo v tom, ze kvestor terminy pieformuluje. Ted’
netesime vnitro-CIIRC pijcky z n&jakych penéz nékam. Toto téma ted’ nefesime.

J. Kybic uvedl, Ze asi pied tydnem upozorioval, Ze usneseni v tomto bodé¢ je velmi nepfesné. Je tam
ze se schvalil material, zadny ale piedlozen nebyl. Mame v adresafi hodné dokumentt, takze
navrhuje, aby bod byl rozdélen a otazka je, jak o nich hlasovat. Podle né&j jsou podbody aspoii dva.
Jedna véc je vyfeseni rozdéleni navysSeni z ministerstva. Pokud se na tom shodneme, nic proti tomu
nema. Druhd ¢ast je, jak vyfesit vysledek CIIRC. Kvestor néco navrhl a je potieba fict, o které
varianté se bavime. Ted’ vidime rozpor mezi CIIRC a kvestorem. Doufal, Ze bude né¢jaka dohoda a
ta nevznikla, takze druhou ¢ast bychom schvalovat neméli.

Kvestor upfesnil, Ze jediné, co potiebuje schvalit, je, ze mize zatctovat vysledek z 2017 do konce
prosince.

J. Kybic se zeptal kvestora, jaké by chtél usneseni.

Kvestor odpovédél, ze v usneseni by mélo byt, ze senat schvaluje zactovani hospodaiského
vysledku za rok 2017.

F. Hrdlicka fek, Ze tomu nerozumi. Pokud si pujcili kdekoli, méli nedorovnané hospodareni.
Nechdpe to. A pokud si pUjcili na provoz z vlastnich fondi, nemohli vykézat ztratu v hospodaiském
vysledku.

0. Velek uvedl, Ze se musi s kvestorem domluvit. Rika, ze kdyby méli vracet pijcku, museli by
penize dostat. Prvné musi pfijit penize a pak mizou napsat dohodu, Ze je budou vracet.

J. JanousSek doplnil, Ze jestli to spravné on pochopil, fediteli CIIRC jde o to, aby to nebyla vynucena
pujcka.

Rektor uvedl analogii, ze kdyz néco utratim, musim to zase vratit. Je potfeba celkové to vyrovnat.
Jestli byly prostiedky spotiebovany, tak jsou spotiebovany.

P. Olsak uvedl, ze bychom se méli zamyslet nad tim, o ¢em je tento bod programu. Nerozumi tomu,
proc¢ je to zména rozpo¢tu. Rozpocet je néjaky plan, ktery mnohdy prosté nevyjde, ale to v tom bodé
neni a nerozumi tomu. Podle néj je to néco jiného nez rozpocet. Tim se pak musi zabyvat i spravni
rada.

Kvestor upfesnil, Ze rozpocet se schvaloval na obnos, ktery znali od statu. Stat pfidal prostiedky,
takze zménili vstupni hodnotu a proto je to predlozeno jako zména rozpoctu. Bral to jako
informovani senatu, proto k tomu ptedlozil i rozhodnuti z ministerstva.

I. Jex poznamenal, Ze kdyZz chybi 11 milionu, je jasné, Ze se muzou dostat na -11 mil., kdyZ nebudou
kryté. Kdyz si ptjéim, mam proti tomu néjakou sluzbu. Kdyz vezmu penize z projektii, mam pak
nékde plus a vyrovna se to.
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Z. Bittnar uvedl, Ze se tim GpIné€ nesouhlasi, je to problém nasi skoly, Ze se strasné délime o kousky.
Ano, na CIIRC udélali chybu, ptj¢ili si své penize ze $patné hromadky a skola by méla pomoct.
Tohle nebylo na hospodaiské komisi feceno. Tohle je lichva. Je to pomoc jedné soucasti druhé, ale
za nic. Skola by mé&l fungovat tak, Ze kdy? to je mozné, mé&li bychom si vzdjemné pomoct.

I. Jex oponoval, ze viibec nerozumi tomu, jak muze pouzit termin lichva, kdyz FS da ze svého
realného vysledku 11 miliond. Dékan je v minusu o 11 mil, takze bude mit vyrovnané hospodateni
a kdyz pomuze jiné soucasti to oznacite za lichvu? O ¢em se diskutuje, ze se to vyrovna, ale ty
penize se na tu fakultu musi zase dostat. Je dobré, aby senat véd¢l, ze existuje nékolik druhti penéz.
Hospodarsky vysledek jsou ty jediné penize, ze kterych napfiklad mize byt kompenzovan financni
ufad, jiné penize se na to pouzit nedaji.

Z. Bittnar tekl, ze plno lidi nevi, o ¢em se mluvi a mélo by se to domluvit mezi hlavnimi aktéry.
Hospodarsky vysledek ma kvestor schvaleny a dalsi je potfeba seriozné vyresit. Nikdo nikomu
fyzické penize nepujcil.

J. Srubaf se zeptal, o &em se bude hlasovat. Kvestor predtim fekl, co potiebuje schvalit, a to na
sharepointu je. Ale ma to dv¢ varianty, takze je potieba védét o cem budeme hlasovat. Naprosto se
v tom ztratil, ale chtél by védét, o cem se bude hlasovat.

Kvestor upiesnil, Ze se hlasuje o varianté 2.

F. Hrdlicka uvedl, Ze jde o to, Ze nejspis doslo ke §patnému Gctovani na CIIRCu. Tim, Ze si vytvofili
néco v letech pied auditem. Druhym rokem je povinné auditovan hospodaisky vysledek. Predtim
by to nebyl problém, ted” se z toho problém stal a néjak se vyftesit musi. Jenom by podotknul, ze
predchoziho kvestora nékolikrat zadal, aby senat ptfed schvalovanim hospodatského vysledku
CVUT dostal diléi hospodatské vysledky soucasti, které kontroluje senat. Senat nedostal nic. Je to
jeden z davodu, pro¢ tady ztracime ¢as povidanim o tom, jak nutnou operaci musime zamaznout.

M. Valasek oznamil, ze neveéfi svym usim a o¢im. Maji kladny hospodaisky vysledek, ktery ptjde
do fondu, a jsou to opravdové penize, které se daji pouzit na investice, spolutiCasti a jiné véci. To
neni néjaké vyrovnani mezi fondy, to jsou opravdové penize. A on od svého senatu ma pokyn, ze
tohle jde provést. Jestli s tim bude o néem jiném, tak usneseni bude neplatné a nepujde to délat.

J. Janousek poukazal na to, Ze bod stazeny neni, takze budeme hlasovat.

J. Kybic uvedl, ze vidi dva dokumenty. Hlasujeme jen o tabulce 2 v prvnim dokumentu? A
nezaruCujeme tim padem FS, Ze to nebude kompenzovano? Pta se, jestli kvestor nechce navrhnout
i dalsi hlasovani.

Kvestor fekl, ze hospodarsky vysledek se musi vyfesit, aby se mohl zatctovat.
Rektor doplnil, Ze by se mélo také fict, ze zbyvajici penize jsou rozdéleny podle metodiky.

Probéhla diskuze ohledné usneseni.
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Rektor poukazal na to, Ze od zacatku je dilezité, aby se spolecné s feditelem CIIRC a kvestorem
sedli a mechanismus vyrovnani se zafixoval. Tohle musi bézet vyrovnané. To, Ze to nedélame na
papife, to je fakt. Ale senat snad véfi, ze to zvladnou.

J. Maca uvedl, Ze nabyl na kolegiu dojmu, Ze 11 mil. nebude rozdéleno podle metodiky a budou
pouzity a v n€jaké dobé budou postupné rozpoustény fakultam, tak jak pjcka bude splacena. Zeptal
se, jestli to plati. Kdy bude deadline rozpusténi? To bude muset fict na fakulté.

Rektor fekl, Ze to je pét let.

J. Méca pfipomnél, ze zadali pisemnou zaruku nebo harmonogram.

J. Janousek se ptidal k tomu, ze by ¢ekal, Ze k tomu bude pisemné informace dodéna.
Rektor potvrdil, Ze musi byt apriorni dohoda pisemna.

Z. Bittnar navrhl udélat prestavku a vSichni se domluvi na n¢jakém feseni, kterému budeme vérit
misto podpisu.

Rektor fekl, Ze kvestor chce sezeni zitra. Resit to ted” neni produktivni.

P. Ripka poukazal na to, Ze vznikla nejasnost. Reditel mluvi o tom, Ze slovo ptjéka je nevhodné.
On si mysli, Zze se na to tento termin hodi. Navrhoval by, Ze mechanismus vyrovnani bude
predmétem pujcky a mélo by to byt soucast usneseni. Kdyz si UCEEB zadal o vypomoc, byla to
taky pujéka. I vnitro-organizaéni pujcka je pajcka.

Probéhla diskuze ohledné hlasovani.

P. Andres vznesl dotaz na to, jestli se to tyka celého rozpoétu CVUT nebo rozpoéti soucasti.

P. Olséak poukazal na to, ze rozpoCty soucasti neexistuji. Otazka je, jestli je to usneseni o rozpoctu.
J. Kybic navrhl usneseni.

J. Janousek poznamenal, Ze zasedani se zdrzuje, dal by tomu ¢as, aby se to dalo projednat na komisi
a vSechno bylo v pofadku. Ted’ vytvaiime na zasedani material, ktery mél byt predlozen.

Rektor uvedl, ze kdyz uz se ten ¢as do toho nacpal, mélo by se to dokoncit.
M. Mara se zeptal, zda existuje dohoda.
Kvestor stahl bod z programu.

Z. Bittnar pozadal feditele CIIRC, aby vysvétlil, jak si ptj¢il z projektu. Ztidil jste si dalsi stfedisko?
Kdyby si piijcil formou toho, ze nekteré lidi zaplatil z projektu, nemél by se dostat do zaporného
hospodaiského vysledku. Jak se jim to podaiilo?

O. Velek uvedl, Zze mechanismus konstruovali hlavni Gcetni, nedokdze vysvétlovat ucetni detaily,
konzultovali to i s G€etni na rektoratu. Sam to nedokaze vysvétlovat.

Z. Bittnar znovu pozadoval vysvétlit argument, jak si ptij¢ili z projektt.
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O. Velek zopakoval, ze nedostali zadné prostiedky z jiné soucdsti, co by pfisly na ucet, proto
nemizou posilat zadné penize zpatky. Jednal s kvestorem i rektorem a doufa, Ze to dofesi tak, aby
to bylo v pofadku.

Z. Bittnar poznamenal, Ze ho moc neuspokojil.
F. Hrdlicka pripomnél, ze porad nevysvétlil, jak udélali ztratu.
0. Velek odpovédél, ze nemuze vysvétlovat detaily aéetnictvi.

Schvileni Rozpoctového vyhledu 2019-2020
Rektor uvedl, Ze ¢aste¢né se o tomto mluvilo ohledné situace kolem GE. Co se dgje, uz informoval.
Byl by rad, kdybychom byli schopni vyhled schvalit.

J. Janousek pfipomnél, Ze se ¢ekalo na materialy ohledné spoluprace s GE, které by mél senat mit
v néjaké slibované podobé. Materialy mély odrazet vysledek jednani vlady, tento vysledek mél
vyjasnit zptisoby splaceni pajcky. Tento material v tuto chvili nemame, takze ptedlozeny vyhled by
senat podle n&j nemél schvalit.

F. Hrdlicka poznamenal, Ze dva roky se ve vyhledu nebude ménit nic, at’ to dopadne, jak chce.

Rektor potvrdil, Ze Zadna z alternativ nas do roku 2022 nebude vazat, aby se néco splacelo. Splacet
se zacne az skon¢i Cerpani.

F. Hrdlicka uvedl, ze pokud nékdo vypravi o tom, Ze si mame dé¢lat rezervu, to by neznamenalo nic
jiného nez zménit metodiku. Bez zmény metodiky nejde rezerva délat. Pokud se pristi rok schvali
jina metodika, do té doby je rozpoctovy vyhled tak, jak je. Je tfeba na metodice zacit délat skoro
okamzité, potfebujeme povinnou ¢ast rozpoctu.

Rektor oznamil, Ze v pfipadé¢, Ze by vlada nerozhodla, dostala by smlouvu mezi GE a Skolou do
stavu nemoznosti plnéni. Jsou tfi mésice na to tento problém vyfesit. Potom bychom postupovali
tak, ze bychom celou zalezitosti dali GE. I tak je tento scénaf promyslen tak, abychom do toho
neinvestovali.

J. Kybic poznamenal, ze GE je velka neznama a riziko. Rektor fika, Ze néjaké feSeni ma a mysli, ze
bychom vyhled méli schvalit na zakladé toho, co se mize stat s GE.

Rektor upfesnil, Ze feSeni je v dopise, co posilal dnes. Neni to na papife jako vysledek. Jestli si
mysli, Ze to neni dostate¢na diskuze, bod stahuje.

Schvileni ceniku nahrad a poplatki SUZ

Kvestor uvedl, 7e bod predkladal jako povéieny feditel SUZ. Udglali tipravy, projednali se
studentskou unii a s komisi AS. Nékteré véci se dohodli na komisi, Ze nechaji v ptivodni verzi. Co
predkladali, je zvysSeni ceny ubytovani v hostelech na koleji z 25 na 50 korun a zaptij¢eni lizkového
pradla z 15 na 30 korun. Dale zvySeni poplatku za zvife na koleji, na ¢emz se neshodli.

T. Drabek precetl usneseni komise pro SUZ. Vcera se sesli a shodli se na usneseni. S tim, ze
usneseni doporucuji schvéleni s jiz zminénymi zménami.
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Usneseni 26-08: Akademicky senat CVUT schvalil ,,Cenik nahrad, poplatkii, pausalnich
plateb, pokut a dalSich sluzeb SUZ CVUT v Praze“ s wi¢innosti od 2. 11. 2018 v piedloZené
verzi po ipravé ceny za zviie na cenu piivodni (50 K¢/mésic) a doplnéni slov ,,ani uchazetem*
za slova ,,neni studentem* s i¢innosti ke dni schvaleni AS CVUT.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 37
Hlasovani: 37-0-0 Usneseni bylo prijato.

Schvaleni zmény Organiza¢niho Fadu VIC

R. Holy uvedl, ze material fesi doporuceni plisobnosti vypocetniho centra vzhledem k tomu, co se
udalo v Iété, kdyz se na vypocletnim centru st€hovali. Dalsi véci je postaveni vedouciho
ekonomického oddéleni v ramci VIC. V materialu jsou tyto dvé zmény vyznaceny, nic jin¢ho se
tam nefesi.

J. Kybic oznamil, ze komise pro informacni strategii (KIS) o tom nejednala, a predpokladali, ze
zmény jsou trivialni.

P. Ol84k ozndmil, ze legislativni komise jednala jenom elektronicky. VSichni byli pro, takze
doporucuji senatu, aby dokument schvalil. Dokument je piedlozen ve dvou verzich, druha se lisi o
korekturu v pieklepu. Kromé toho, co ekl prorektor, se jesté opravovaly odkazy, ¢isla ¢lankt, coz
jsou samé formalni véci.

P. Andres poukazal na $patn€ uvedeny rok v zavére¢nych ustanovenich.

Usneseni 26-9: Akademicky senat CVUT schvaluje zmény Organiza¢niho ¥4du Vypo&etniho
a informacniho centra Verze 2.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 36
Hlasovani: 35-0-1 Usneseni bylo prijato.

Rizné
a) Moznost nakupu galerie

Rektor uvedl, Ze se naskytla moznost ziskat Fragnerovu galerii, kterd uzavira areal u Betlémské
kaple. Historicky je to jedinecnd moznost, jak uzavrit nas areal.

Kvestor doplnil, Ze to vzniklo tim, Ze provozovatel galerie pronajimal prostory, které slouzi jako
stravovaci zafizeni. Byly tam velké pozadavky na to, Ze chtji na léto venkovni sezeni. CVUT to
pfislo nedlistojné, ze lidi na promoci ptijdou kolem stolkt, kde n€kdo ji. Zacali nds omezovat zpatky
a rusit okoli riznymi akcemi, takze pak dali nabidku, ze by objekt prodali. Dostali nabidku od
realitni kancelafe, ktera je zastupuje. Je to jedna z mala pfileZitosti, jak prostor uzaviit a udélat
z ného dustojny prostor na konani udalosti.

D. Hlavacek tekl, ze by to podpofil, i cena se mu zda ptiméfena.
P. Olsak uvedl, ze nevi, o jaké sumé se bavime.
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Z. Bittnar poznamenal, Ze by to taky podpofil, ale ma dotaz na to, kolik pozemk do té budovy patfi.
Kvestor odpovédél, ze k budove patii jenom pozemek pod budovou, vSechny ostatni jsou pozemky
nase. Upozornil je, Ze jak to predlozili, CVUT to nemiiZe piijmout. Potfebujeme 2 posudky. Dale,
na webu neuvadi, ze to nema zadné vécné biemeno. Na zakladé toho, se mozna bude jednat o snizeni
ceny.

V. Hlavac uvedl, ze bychom méli hledét dopfedu, tohle je dlouhodoba véc a takova prilezitost
v centru je ojedinéla. Utdhnéme si opasky, aby to vyslo.

J. Janousek ptipomnél, ze kdyby se objekt koupil, uzaviela by se cela ¢ast spolecné s palacem a
kapli. Je to z jeho pohledu skvéla prilezitost.

L. Jex uvedl, Ze za jadernou fakultu se mu taky zd4, Ze je to dobra prileZitost. Je rad, ze i zastupce

CIIRC mluvi o tom, Ze si mame utdhnout opasek. Hospodaiska komise uvedla, ze CIIRC dostal
pres 400 miliond, tohle je tak Ctvrtina toho. Je rad, ze vi, kde se opasky maji utahovat.

J. Janousek diskutoval vyhlaSeni terminti zasedani senatu na dalSich 6 mésici. Navrhl posledni
stfedy kazdého mésice. Nikdo k terminim nemé¢l pripominky.

b) Rtizné

P. Olsak pfipomnél, ze psal do emailu, pokud néjaky novy senator chce pracovat v néjaké komisi,
at’ to oznami, bude to v zépise a bude moct zacit pracovat.

J. Sebik se omluvil, Ze nezvolil spravny postup a oznamil, Ze by chtél pracovat v komisi pro SUZ
a ve studentské komisi.

1. Blahova uvedla, ze by chtéla pracovat v hospodatské komisi.

V. Hlavac vznesl dotaz na rektora, jaky je soucasny stav stehovani rektoratu do Betlémského palace.
V jakém je to stavu a které ¢asti rektoratu zistanou v Dejvicich.

Rektor odpovédél, ze detailni plan nema. Zamér je zacit st€hovani délat po novém roce. Logika je
takova, Ze kdo je blize studentiim, by mél zistat v Dejvicich. Mély by si byt blizka souvisejici

\CCommented [A1]:

pracovisté. S kvestorem a dalsimi kolegy na tom zacnou pracovat. Nebyly ted” prostfedky ani cas,
takze se to fesilo jen ramcové, ale ted’ se do toho pusti.

S. Jefabek oznamil, ze vzhledem k tomu, Ze byl zvolen prezidentem Studentské unie CVUT, nebude
se v lednu 2019 znovu uchézet o funkci mistoptedsedy senatu. Nemysli si, ze je vhodné, aby obé
tyto funkce mél jeden ¢clovek.

Rektor podékoval za to, ze senat tento rok dobie spolupracoval a byl rad za to, co vSechno senat
daval za zpétnou vazbu. Popial vSem hezké Vanoce a hodné $tésti do nového roku.

J. Janousek se ptidal a poptal vSem klidné krasné vanocni svatky, které by mély byt také dobou
premysleni a uklidnéni. Pieje vSem, aby se kazdému z pfitomnych takové proziti svatki povedlo.
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7 Ceské vysoké uceni technické v Praze
Zasedani Akademického senitu CVUT

Termin zased4ni: 26. Fadného zasedani AS CVUT, 19. 12. 2018

Usneseni 26-10: Akademicky senat vyhlasuje terminy dalSich zasedani na 30. ledna, 27. inora,
27. bifezna, 24. dubna, 29. kvétna a 26. ¢ervna 2019.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 33
Hlasovani: 32-0-1 Usneseni bylo prijato.

Zapsala: doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
Michaela Urbanovska predseda AS CVUT
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