Ceské vysoké uéeni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 4. zasedani AS CVUT, 29. 3. 2017

Zapis ze 4. Fadného jednani Akademického senatu CVUT
konaného dne 29. 3. 2017

Pritomni: prof. Ing. Bittnar Zdenék, DrSc. (F1); doc. Ing. Jifi Cajthaml, Ph.D. (F1); prof. Ing.
Kabele Karel, CSc. (F1); Matéjka Jan (F1); Ing. Mara Michal (F1); doc. Ing. Bauma Vaclav, CSc.
(F2); prof. Ing. Hrdli¢ka Frantisek, CSc. (F2); prof. Ing. Nozi¢ka Jiti, CSc. (F2); Ing. Sulc Krystof
(F2); Ing. Volech Jiti (F2); RNDr. Blahovéa Ilona Ali, Ph.D. (F3); prof. Dr. Ing. Kybic Jan (F3);
RNDr. Olsak Petr (F3); Bc. Begera Jakub (F3); doc. RNDr. Petra¢ek Vojtéch, CSc. (F4); doc. Dr.
Ing. Richter Ivan (F4); doc. Ing. Mikyska Jifi, Ph.D. (F4); Bc. Chytra Katetina (F4); Bc. Farnik
Michal (F4); Ing. arch. Hlavacek Dalibor, Ph.D. (F5); Ing. arch. Matéjovska Dana, Ph.D. (F5);
RNDr. Srubat Jiii, Ph.D. (F5); Bc. Hodek Lukas (F5); Hole¢ek Josef (F5); Ing. Be. Faltus Vladimir,
Ph.D. (F6); Ing. Mgr. Feit Jan (F6); Ing. Doktor Tomas (F6); Bc. Kone¢ny Filip (F6); Dvotakova
Marie (F6); Ing. Efremova Yulia (F7); Ing. KaSpar Jan (F7); Mgr. Vymétalovd Veronika, Ph.D.
(F7); Bc. Pokorny Tomas (F7); doc. Ing. JanouSek Jan, Ph.D. (F8); Ing. Muzikar Zden¢€k, CSc. (F8);
Ing. Polach Radomir (F8); Ing. Jetdbek Stanislav (F8); Ing. Bc. Andres Pavel, Ph.D.,
ING.PAED.IGIP (MUVS); prof. Ing. Hlava¢ Vaclav, CSc. (CIIRC); PhDr. Schmid Jaroslav, CSc.
(UTVS);

Omluveni: Bc. Bakovsky Pavel (F3); Mgr. Bohm Pavel (F7); Ing. Friedjungova Magda (F8);
Wurmova Zaneta (MUVS);

Neomluveni: Cerveny Norbert (MUVS);

Hosté: prof. Ing. Konvalinka Petr, CSc. (RCVUT); Mgr. Gazda Jan, Ph.D. (RCVUT); doc. Ing.
Jettmar Josef, CSc. (RCVUT); doc. Ing. Chysky Jan, CSc. (RCVUT); prof. Ing. Kohoutkova Alena,
CSc., FEng (FSv); prof. Ing. ValaSek Michael, DrSc. (FS); prof. Ing. Ripka Pavel, CSc. (FEL); prof.
Ing. Jex Igor, DrSc. (FJFI); prof. Ing. Tvrdik Pavel, CSc. (FIT); doc. Ing. Ferkl Lukas, Ph.D.
(UCEEB); prof. Ing. Matik Vladimir, DrSc., dr. h. c. (CIIRC); Kocour Petr (SUZ); Ing. Svoboda
Josef, Ph.D. (RCVUT); Ing. Jirk® Jonds (FD); Sebak Jozef: Pokorna; Ing. Simtinek Ivo, CSc. (KU);
Proska Jan; Bubenik Frantisek; Ing. Kupec Tomas (CIIRC);
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Program:

1.

NS hA WD

9.

Schvéleni programu 4. zasedani AS CVUT (13:35)
Schvéleni zapisu ze 3. zasedani AS CVUT (13:37)
Potizovani zdznamu ze zasedani AS CVUT (Bakovsky, Farnik) (13:39)
Dopis predsednictva AS CVUT (Hlavag) (14:34)
Schvaleni zmén jednaciho fadu AS CVUT (Olsak, Hlavag) (14:55)
Projednani navrhu piikazu rektora Uhrady za mimotadné tikony (rektor) (15:12)
Smlouva o uzavieni budouci smlouvy o ziizeni vécného bifemene s PREdistribuce, a.s. (kvestor)
(15:23)
Revize a plnéni usneseni AS CVUT
a) Usneseni 28-3b z 26. 10. 2016 — doieSeni pievodu RIV bodii na CIIRC (Kybic) (15:26,
15:38)
b) Usneseni 02-11 z 25. 1. 2017 — pfistup do ucetniho systému (Janousek, Petracek) (15:33)
c) Usneseni 03-05 z 22. 2. 2017 — kontrola projektu OPVK Postdok (Petracek) (16:17)
d) Usneseni 03-05 z22. 2. 2017 — stav ptipravy vnitinich piedpisit CVUT a postup dalsich
praci pfi jejich schvalovani (Olsék) (16:18)
Vyjasnéni objemu pravnich sluzeb na rektoratu CVUT (Janousek) (16:42)

10. Prezentace projektu CVUT CIIRC (feditel Matik) (16:45)
11. Zprava o spolupraci FS s GE Aviation CZ (d€kan Valasek) (17:51)
12. Riizné

a) Informace rektora (rektor) (18:12)

b) Vyjezdni zasedani AS CVUT (Janousek) (18:22)

¢) Funkce a &innost komisi AS CVUT — zahajeni diskuze (Janousek) (18:24)

d) Skoleni technickych zaleZitosti prace AS CVUT — oznameni (Janousek, Ol5ak) (18:33)
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1. Schvaleni programu 4. zasedani AS CVUT (13:35)
Predseda tivodem pfivital vSechny pfitomné. Déle informoval o tom, ze navrh programu se od
posledni verze nijak nezménil. Déale informoval o tom, Ze senator Bakovsky je v zahrani¢i a pozadal,
zda by mohl byt pfipojen pies Skype, coz mu bylo umoznéno.

Usneseni 04-01: Akademicky senat CVUT schvaluje predloZeny program 4. zasedani AS
CVUT.

Pocet osob s hlasovacim pravem.: 39

Hlasovani: 39-0-0 Usneseni bylo prijato.

2. Kontrola a schvaleni zapisu z 3. zasedani AS CVUT (13:37)
J. Janousek uvedl, Ze obdrzel piipominky od tfech lidi, vSechny se tykaly vystoupeni konkrétniho
senatora. VSechno bylo zapracovano dle zvukového zdznamu.

Usneseni 04-02: Akademicky senat CVUT schvaluje zapis ze 3. zasedani AS CVUT.
Pocet osob s hlasovacim pravem. 39
Hlasovani: 39-0-0 Usneseni bylo prijato.

3. Potizovani zaznamu se zasedani AS CVUT (Bakovsky, Farnik) (13:39)
J. JanousSek ptipomnél, Ze tento bod byl na minulém zasedani odloZen kvli ¢asovym moznostem.
Dale uvedl, ze ptedkladatelem je P. Bakovsky, ktery pozadal o zastoupeni M. Farnika.

M. Farnik upozornil na diskuzi, kterd se na dané téma vede na foru, a ze doufa, Ze debata nebude
extrémné dlouhd, kdyZ je moznost se vyjadfit na diskuznim féru. Legislativni komise dosla ke
stanovisku, jehoz celé znéni je na foru. Precetl tedy posledni odstavec.

»,Doporucuje se pii realizaci nejen zvukového, ale i obrazového, pfimého prenosu umistit kameru
tak, aby zachycovala jen jednajici osoby nebo ¢leny senatu, nebo pouzit v obrazové ¢asti prenosu
vystup z dataprojektoru pouzivaného na zasedani senatu, ktery zobrazuje projedndvané dokumenty,
témata a navrhy usneseni. Za takové situace je ziejmé riziko popsané v piedchozich bodech
minimalni.*

Uvedl, Ze nazor Utadu pro ochranu osobnich tidajti je takovy, Ze kdyz bude jednani ve vefejném
zajmu, je ho mozné realizovat a svoleni aktérii neni tfeba, ani kdyz se zdznam poftidi, pokud bude
pouzit k vefejnému tcelu. Navrhuje se tedy feseni takové, které nebude zobrazovat hosty.

Studentska komise tento bod diskutovala, protoze usiluje o transparentnost a zaroven se tato
problematika objevovala na kandidatkdch mnoha studentskych senatorii. Pfi minulém zasedani,
které¢ se vysilalo, bylo maximum sledujicich vjeden moment zhruba 380. Tedy z pohledu
akademické obce je tento pienos velmi zddany. Miize to pozvednout kulturu vyjadfovani a zvedne
to zdjem AO o senat.

J. Janousek uvedl, Ze kdyZ byla volba pfedsedy AS, také se to feSilo, sdm fikal, Ze je potieba tuto
véc probrat z n€kolika pohledd. Hlavné je dllezité mit pravni stanovisko, a nejen od jednoho
pravnika. Zaroven se musi shodnout cely senat. Navrhl, Ze nyni by méla prob&hnout inicidlni
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diskuze, dale se bude rozhodovat, jakym procesnim postupem se bude pokracovat. Mélo by se
hlavné diskutovat, jestli se podpofi vytvafeni i obrazovych zaznamut a dale jestli by podpofili
streamovani zasedani a piipadné, kdo by k témto materialim mél mit pfistup.

V. Hlavac¢ poznamenal, ze v AS FEL je to bézna praxe a pfijde mu, Ze to neptisobi zadné potize a
je to mozné. Zaroven se zvysi zodpovédnost viici AO.

J. JanouSek poukazal na to, Ze v posledni dobé¢, v souvislosti s komisemi, se objevovaly terminy
jako vefejnad zasedani apod. Chce upfesnit, ze spravny termin je vetejné pristupné zasedani, coz
muze byt jina véc nez vefejné zasedani. Pod tim si spiSe pfedstavuje, Ze budou vetejné dokumenty.
Zakon zéaroven stanovuje, které dokumenty musi byt zvetejnény.

V. Petracek podpofil nazor V. Hlavace a studentské komise. Pomlize to transparentnosti a zvysi to
odpovédnost vici AO, budou 1épe chéapat a vidét aktivitu AS. Celkovée by to mohlo pomoci.

P. Olsak upozornil na nékolik problémt, které je potfeba vytesit. Co se tyCe streamovani, bylo
diskutovano, ze by byl pfenos umoznén jenom AO, respektive t&m, ktefi se pihlasi pod CVUT.
Soucasné zvukové zdznamy nejsou dobie piistupné a Slo i o zpohodInéni tohoto pfistupu
k zadznamim.

S. Jetabek tekl, Ze je mozné odliSit AO a nevidi problém v tom, aby zasedani vidé€li 1 zaméstnanci.

V. Hlavac vyjadrtil souhlas a dodal, Ze by mél byt mensi rozdil mezi akademickymi pracovniky a
zaméstnanci, je dobfe kdyz k zaznamtim budou mit pfistup.

J. Feit vznesl dotaz, zda nejsou obavy o to, ze jednani aktéra bude trochu jiné nez bez kamery.

M. Farnik odpovédél, Ze si nemysli, Ze se mezi senatory objevuji taci, co by méli potiebu se néjakym
zpusobem predvadet.
J. Cajthaml poukazal na to, ze nez se o tom bude rozhodovat, je potfeba znat nazory vSech, koho se

to tyka. Rektor, vedeni a dé€kani, musi byt jasny nazor vSech.

J. Janousek uvedl, ze jeho nazor je stejny, chce od kazdého slySet reakci. Chce vSechny nazory
shromazdit.

V. Hlava¢ poznamenal, Ze o zvukovém zaznamu se hodné mluvilo uz dtive. Zdivodnovala se
komplikovana procedura tim, Ze je to hlavné pro zapis. Mysli, Ze to komplikované je spravné, kdyz
bude i video zaznam.

J. Kybic mysli, Ze to tak neni, je to mnohem mén¢ pohodiné, nez kdyz se na to ten cloveék pak mtize
kouknout. Je to jenom znesnadnéni. Chce vSechny zaznamy zpfistupnit snadnéji.

V. Hlava¢ s timto nazorem vyjadfil nesouhlas.

J. Mrhal jakozto tvlrce soucasnych audiozdznami vznesl dotaz na piedsedu, zda bude nutné
pokracovat v audio zdznamech, pokud by se d¢lalo video. Bylo by pak mozné z videa zvuk
vyextrahovat.
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J. JanouSek poznamenal, Ze je mnoho nézorli a vSe by se mélo v ramci piedsednictva vyftesit. Ve
formé uzavieného jednani k tomuto problému by se vSechny nazory pfipravily a zvefejnily a pak
by se tam probraly. Z jeho pohledu to k takovému feseni smétuje.

J. Kybic uvedl, ze mysli, Ze na foru i na zasedani to bylo probrano a Zadna kontroverze se neobjevila.

J. Janousek oponoval, ze postrada nazory rektora, kvestora, dékantl, a ¢lenové vedeni se k dané
problematice také nevyjadrili.

P. Tvrdik uvedl, ze sice nemize mluvit za vSechny dékany, ale mezi nimi panuje nazor, ze
transparentnost se podporuje.

Rektor reagoval s tim, ze s pofizovanim téchto zdznamli nemé zadny problém. Pokud se senat
rozhodne, nijak mu to nevadi. Upozornil na to, Ze nebude pak moci fikat vSechny detaily
v nékterych situacich.

V. Hlavac poukézal na to, co fikal J. Mrhal. Pokud bude jenom video, nebude se audio muset dale
fesit.
J. Kybic dodal, Ze to bude nutné vyzkouset, aby byla kvalita zvuku z video nahravek dostatecna.

P. Olsak navrhl napsat do usneseni, ze k zdznamim by mél byt pfistup dalkové nebo
prostfednictvim internetu.

S. Jetdbek poznamenal, Ze tam se fesi ty audiovizudlni, ne ty dosavadni. Bylo by tedy potieba
usneseni doplnit.

Dale probéhla diskuze nad znénim usneseni.

Usneseni 04-03: Akademicky senat CVUT povéfuje piedsedu AS CVUT, aby zajistil Zivy
audiovizualni p¥enos ze viech nasledujicich zasedani AS CVUT p#istupny ¢lenim AO a
zaméstnancim CVUT.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 39

Hlasovani: 38-0-1 Usneseni bylo prijato.

V. Hlavac vznesl dotaz, zda budou na zasedani promitané prezentace také soucasti zaznamu.
J. Janousek odpovédél, ze bude zalezet na zaméteni kamery, ale predpoklada, ze ano.

V. Petracek doplnil, Ze pouzivaji tento postup bézné pii telekonferencich, kde se promita ¢lovek,
ktery mluvi i ta prezentace. Systém, ktery by to umoziioval tedy existuje.

J. Kybic uvedl, ze tento systém by se mu libil, otdzka je, kolik by to stdlo. Krok kuptedu bude
zptistupnéni zaznamu prezentujicich, pokud se nasledné bude promitat prezentace tim lip, ale mize
se to fesit pozdéji.

J. Janousek uvedl, ze sam streamy vid¢l rizné a je to velkd zména oproti souasnému stavu. Mysli,
ze neni dostate¢n¢ prodiskutovano.
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M. Farnik uvedl, Ze usneseni navrhl, protoZe podporuje to, Ze studentskd komise bojuje za
transparentnost a kdyz je ten stream uz zpfistupnén, tak poskytnuti jeho zdznamu pro ty, kteti neméli
moznost ho shlédnout v realném ¢ase mu ptijde spravné. Chape, Ze s tim nékdo nemusi souhlasit,
ale proto tohle usneseni ptredlozil, aby bylo jasné, zda maji v tomto oporu.

J. Kybic uvedl, zZe tohle je pohodInéjsi pro AO, ale nedavaji jim nic navic oproti prvnimu usnesen.
Usneseni ale podporuje.

S. Jerabek poznamenal, Ze zména oproti soucasnosti neni nijak dramatickd. K audiu, co uz je, se
pridé video a odstraiiuje se piekazka, Ze je nutné nékam dojit.

J. Janousek odvétil, Ze neni pravda, ze se neptidava nic navic. Je velky rozdil mezi streamem a
zdznamem, ktery se mize déle §ifit a miZe se libovoln& kopirovat. Zadna firma interni materialy
nedava volné k dispozici. Mysli, Ze to zpisobi to, Ze se bude fikat méné véci, protoze bude ziejmé,
ze vsechny informace jsou k dispozici. Ted’ je mozné se seznamit se zvukovym zaznamem, ale je
to na specialni pozadani a neda se z toho udélat zaznam. Fyzicky soubor je néco jiného.

M. Mara uvedl, ze Studentska komise se na tom shodla. Posledni stream uz v listopadu musel byt z
Youtube stahnut. Prvné je potieba vse fesit z legislativniho hlediska.

S. Jetdbek uvedl, Ze zaznam byl znepfistupnén, protoze vyklad neni zcela stoprocentni. I kdyZ se
daji pofizovat zdznamy i bez souhlasti, mélo by byt mozné je i zvetejnovat, ale to neni uplné jisté.

V. Petra¢ek doplnil, Ze stream se dd nahrat a miize se to fidit samo. Kdyz to udéla AS, bude to aspon
podle néjakych pravidel.

J. JanousSek poukazal na to, ze rozdil je v tom, Ze kdyz to nékdo nahraje je to nelegalné potizena
nahravka.

M. Farnik upfesnil, Ze nahravka by byla legalné dostupna, ale pokud by si ji nékdo nahral nemysli,
ze je to trestné. Kdyz se to vSak zpfistupni, nedava to nikomu pravo s tim operovat, je to ve
vlastnictvi CVUT. Pokud by né&jaky kopie unikla ven, bylo by to pravné napadnutelné.

J. Janousek upozornil na to, Ze v redlném svéte se §ifi cokoli, ale na AS je posouzeni, zda chceme,
aby informace z CVUT kolovaly viude, kdyZ to zadn4 jina VS takto nema.

J. Mrhal navrhl, aby byla svolana separatni diskuze, kde bude mozné prodebatovat v§echny aspekty.
Jedna se o komplexni a slozitou problematiku, kde je mnoho dalSich probléma, které jesté
nezaznély. Na navrhnutou diskuzi by bylo mozné poznat i odborniky.

F. Hrdlicka uvedl, ze po zasedani hospodaiské komise dostal mail, ktery dostal i J. Janousek, od
feditele CIIRC o tom, ze né¢kdo fotil na zasedani hospodaiské komise fotografie rozesila je po
CVUT. Prvni informace ho nezarazila, vétsina lidi vidéla, Ze tam fotograf byl. Vice ho zarazilo, Ze
to nékdo posila. V kopii toho mailu ten fotograf byl a nijak nereagoval. Né¢kdo mu pak volal, Ze
danou fotografii vidél. Doufd, Ze ten, kdo fotil se k tomu vyjadii. Mize se k tomu dostat kdokoli.

V. Hlavac odvétil, Ze ho zajimal obsah slidu na dané fotografii a nevi, v ¢em je problém.
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P. Bakovsky navazal na ptivodni diskuzi. Uvedl, Ze lepsi by bylo, kdyZ material senat vypusti sam
uz jenom tim, Ze daji najevo, Ze chce byt senat otevieny a nikdo nebude mit jakykoli zajem o to,
aby byl materidl zneuzit, vzhledem k tomu, Ze bude vSem vetejny. Zapisy se nepisou tak podrobné
a n¢které informace se tam neuvadi a k tomu by mél slouzit zdznam, protoze ¢lovék nemusi mit Cas
sledovat stream a pak by si ¢lovék mohl srovnat se zapisem a doplnit informace, které se tam
vyskytly navic.

Z. Bittnar poznamenal, ze navrhl dékanovi Matfyzu diskuzi pfes Skype a on mu napsal, Ze na
Matfyzu je Skype ufedné zakazan.

M. Farnik odvétil, Ze na pracovnich pocitacich jsou zakazané i socialni sité¢ a mysli, Ze je to 1
z ditvodu prokrastinace. Uvedl, ze bod byl ptfedlozen, aby se védélo, co se ma technicky vSechno
feSit. Musi se udélat ptistupovy bod apod. Pokud by se nékde zjistilo, Ze to neni z legislativnich
divodi mozné, popt. kdyby se objevily dalsi problémy, tento bod nemtize byt splnén a Studentska
komise v tom pfipad¢ nebude trvat na jeho plnéni.

J. Janousek poukazal na to, Ze z usneseni je patrné, ze predseda musi provést a pokud bude néco
Spatn¢ z pohledu legislativy, bude to problém celého senatu.

M. Mara navrhl doplnit do usneseni, ze by mélo byt splnéno po kontrole legislativnich podminek
nebo podobné.

P. Olsak uvedl, Ze to chape tak, Ze neni zadny rozdil. Clen AO k tomu p¥istup ma jenom bude ted’ka
jednodussi. Legislativa nefesi potencialni nebezpeci dalsiho Siteni.
J. Janousek upozornil na to, Ze se ale jedna o realné nebezpeci.

Kvestor uvedl, ze mu neni Gpln¢€ jasné, co ptinasi video nad ramec audia.

M. Dvotéakova odpovédéla, ze jde predevsim o identifikaci senatorti, ne kazdy pozna ¢lovéka podle
hlasu.

V. Faltus souhlasil se zpohodInénim piistupu.

J. Janousek uvedl, Ze si neni jisty, zda je to legislativné v potadku bude tedy minimalné u dvou
pravnikt kontrolovat, zda je to legislativné mozné. Po ujiiténi bude teprve néco zajistovat. Rika to
proto, aby na néj netlacili, kdyby to nebylo okamzité.

Usneseni 04-04: Akademicky senat CVUT povéfuje predsedu AS CVUT, aby zajistil dalkové
zpFistupnéni audiovizualnich ziznami potizenych ze zasedani AS CVUT ¢&lenim AO a
zaméstnancim CVUT.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 39

Hlasovani: 20-10-9 Usneseni bylo prijato.

J. Janousek mél pfipominku, ze nelze zpétné zptistupiiovat materialy, které byly pofizeny bez toho,
aniz by bylo deklarovano, ze budou zpfistupnény timto zptisobem.
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M. Farnik oponoval, Ze senatofi, ktefi byli nahravani jsou si védomi, Ze byli nahravani a vi, jak byl
zaznam zpiistupnén a nemysli, Ze zptistupnéni je néjakym zdsahem do jejich prav.

T. Doktor doplnil, Ze nejde aZ tak o ochranu osobnosti, ale spi§ o to, co fekli a o zdjem CVUT.
Rektor tikal, Ze v ptipadé toho, Ze bude zdznam vice vefejny, pochopitelné toho bude moci fict
méné. V minulych obdobich bylo mozné toho asi fict vic.

V. Cajthaml uvedl, ze hlavné je rozdil v tom, ze tehdy se nedal zaznam nahrat tak, aby se Sitil dal .

J. Kybic upozornil na to, Ze i ted’ je mozné, aby sem nékdo pfisel a nékdo ten zdznam udélal. Stejné
se tu nefikaji nejvice diivérné informace, a neda se ¢ekat, ze by je pak mohl nékdo popfit. V zdznamu
to je spise podrobnéji. Vidi to jako zjednoduSeni ptistupu, neni to tak ze predtim mohli néco tajit.

M. Mara pozadal predsedu, aby vsechny, kdo podepsali, ze zdznam to nebudou Sifit, nechal
podepsat dokument, ktery by je zprostil tohoto bfemena.

P. Bakovsky upozornil na to, ze se stale argumentuje tim, ze kdyz bude zdznam vetejny, bude se
toho fikat mén¢. Pokud se toho bude fikat méné, neni AS transparentni. VSichni by méli fikat to, co
by normalné na zasedani fekli. Dfive byl zaznam pfistupny na pokyn ptedsedy, nevadi tedy, pokud
to budou zapisy minulé, vzdycky je potfeba pokyn predsedy.

J. JanouSek odvétil, Ze nepochopil, co technicky znamenéd pokyn pfedsedy. Pokud je to nékde
vystaveno, staci se ptihlasit a je to ptistupné.

P. Bakovsky odpovédél, ze predseda da pokyn k tomu, aby se to dalo vystavit v§em. Takhle se to
jenom dovoli automaticky vSem ¢lentiim AO.

J. Janousek upozornil, ze zdznamy jsou od roku 98, takze 18 let zdznamt zpét. Dotazal se, zda se
pozaduje n¢jak tento pocet zaznamuli omezit.

M. Farnik odvétil, Ze ne.

Usneseni 04-05: Akademicky senat CVUT povéiuje piedsedu AS CVUT, aby zajistil dalkové
zpiistupnéni viech audiozaznami, které byly potizeny na pi-edchozich zasedanich AS CVUT,
pro &leny AO a zaméstnance CVUT.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 39

Hlasovani: 13-18-8 Usneseni nebylo prijato.

. Dopis piedsednictva AS CVUT (Hlavag) (14:34)

V. Hlava¢ uvedl, ze bod byl jiz pfedlozen na minulém zasedani. VSechny materidly jsou
v podkladech véetné navrhu usneseni. Bod se tyka toho, ze ptedseda AS odeslal dopis naméstkovi
ministryné Skolstvi, ve kterém se ptal na zélezitosti tykaji se schvalovani investi¢nich zamért.
Pravni pfedpisy neumoznuji, aby predsednictvo jednalo v této véci samostatné bez projednani AS
a nebylo to tak zadvazné, aby se to neprojednalo, mohlo byt svolano mimotadné zasedani, pokud to
bylo tak diilezité. PovaZzuje za nepfipustny projev svévole, Ze kopii dopisu nedostali ¢lenové CVUT
ani rektor. M4 také ptipominky k vécnému obsahu dopisu. Odpovéd’ piisla, mizou si to porovnat.
Senatofi maji zodpovédnost viici AO a tu by méli prosazovat. Podafilo se mit v diskuznim foru ¢ast,
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kde mohou senatofi s AO diskutovat. Senatoti hlasovanim rozhoduji a v tomto piipadé bylo pravo
kazdého senatora omezeno. Predsednictvo udélalo krok, aniz by se k tomu vyjadrili.

Bude se projednavat jednaci fad, kde je Ze predsednictvo je vykonnym organem AS, mysli Ze by se
to mélo vypustit, ale povazuje za dulezité, aby se tato véc vyjasnila a neinterpretovala se podle toho,
jak se to hodi.

J. Feit se dotazal na definice slova podstatné v tomto piipade¢.

V. Hlavac odvétil, Ze tkolem piedsednictva je dobfe piipravit zasedani pfistiho senatu. Piedseda je
plné informovan, ale pfedsednictvo nemulze podle n¢j udélat takovou véc jako udélali v tomto
ptipadé.

J. Feit reagoval, Ze si nedokdze ptredstavit mez mezi podstatnym a nepodstatnym. Deleguji se véci
na predsednictvo pro efektivitu.

Z. Bittnar poznamenal, ze jsou zvoleni tudiz mize rozhodovat jenom kolektiv. VSichni mohou
poskytnout sviij nazor, ale senat miize prezentovat jen to, co vsichni ¢lenové vi a schvali. Navrhuje
vypustit slovo podstatné. Predsednictvo vykonava to, co senat schvalil, nic nad radmec. Podstatné je,
aby se domluvilo, Ze se to takhle dé¢lat nebude.

V. Petracek uvedl, Ze proSel patticné interni piedpisy dalSich univerzit, jestli a jak se definovana
funkce predsednictva. V nékolika ptipadech tomu tak je, Ze pfedsednictvo v mezidobi ptisobi jako
slozka vykonna, kdy v n€kterych ptipadech rozhoduje v mezidobi, ale musi to schvalit senat. Mysli,
Ze tim je vyvraceno, Ze by to nebylo demokraticky mozné. Dalsi véc je, jak to méa nastaveno CVUT.
Role operativni skupiny v mezidobi existuje a ma n¢jaky vyznam a posléze je uzite¢né diskutovat.

J. Janousek uvedl, Ze vi, Ze uz takto predsednictvo jednalo. Jako ptfedseda komise posilal technicky
dotaz fediteli SURAO, jakmile piisla odpovéd’ ihned ji zveiejnil. Tohle byl uplng stejny postup. Na
zéklad¢é odpovédi registruje dalsi postup, ktery zatim sendtu neposilal, ale poslal jej rektorovi, kde
je potfeba vyjasnit nékteré zalezitosti. Psal to uz to emailu, Ze mysli, Ze vSichni ¢lenové
predsednictva maji zpétnou vazbu a vnimaji ji. Podle ni se budou déle chovat.

P. Bakovsky doplnil, Ze pravo na informace ¢i dotazy ma kazdy sendtor a neni tfeba, aby to senat
schvaloval. Nikde neni, ze by senat mél schvalovat dotazy, které senatofi pokladaji. Sam posilal
ministerstvu dotazy a neptal se nikoho, jestli mize. Do vykonné moci ziskavani informaci a dotazy
nepatii.

V. Hlava¢ upresnil, ze kazdy za sebe se muze zeptat, ale zde byl dotaz odeslan jménem
piedsednictva. Neni to to samé. O vécné Casti nemluvil. Zachovali se nerozumné, Sli do oteviené
kauzy, po tomto dopise mohlo dojit k poskozeni CVUT na ministerstvu financi.

V. Petracek se dotédzal, jak by dotaz, ktery v prvni rovin¢ potvrdil pozici rektora, mohl zplsobit
poskozeni pozice CVUT na ministerstvu.



Ceské vysoké uéeni technické v Praze
Zasedani Akademického senatu CVUT
Termin zasedani: 4. zasedani AS CVUT, 29. 3. 2017

Z. Bittnar poznamenal, Ze AS neni vykonna moc. Odpovédél pouze to, co mohl, je to statni Gfednik
a ne soudce. Kdyby se to probralo na zasedani, mohlo se to vyfesit predtim. Mysli, ze odeslani
dopisu bylo zbytecné.

F. Hrdlic¢ka doplnil, Ze pfedsednictvo poslalo dotaz, protoze se problematika v senatu probirala.

Z. Bittnar poznamenal, ze sam ftikal, ze role AS je schvalit rozpocet, coz bylo i v odpovédi, ze je
dualezité, aby senat schvalil rozpocet. A o to jde.

J. Janousek ukoncil diskuzi o vécné otazce dopisu. Déle se dotazal, co mé predsednictvo tedy na
zéaklad€ tohoto usneseni dé€lat. Pfedsednictvo jedna a pak se dostavaji informace do celého senatu.
Dotazal se, zda se ma tedy vSe projednédvat v senatu.

V. PetraCek poznamenal, Ze usneseni by paralyzovalo ¢innosti senatu. To ma byt soucast pfipravy
jednani. Pokud by se diskutovalo o kazdé véci, nic by se nestihlo fesit.

V. Hlavac na zékladé probihajici diskuze zménil znéni usneseni.
V. Petracek se dotazal na to, kde jsou definovany zminéné piesahnuté pravomoci.

V. Cajthaml poznamenal, ze mu pftijde, Ze dochdzi k dohadovani nad slovy, ale vSichni chapou, o
co se jednd. Mysli, Ze byla dobra schiizka, ktera se toho tykala, kterou zorganizoval piedseda a kde
se problém fesil. Pokud se bude hledat co jsou ty pravomoci, akorat se tim zdrzi.

Usneseni 04-06: Akademicky senat CVUT konstatuje, Ze pFedseda AS CVUT a pi‘edsednictvo
AS CVUT pfiesahlo svoje pravomoci, kdyZ 8. 2. 2017 odeslalo dopis niméstkovi ministryné
(MSMT).

Pocet osob s hlasovacim pravem.: 39

Hlasovani:6-21-12 Usneseni nebylo prijato.

. Schvaleni zmén Jednaciho ¥adu AS CVUT (OI8ak, Hlavac) (14:55)
J. Janousek uvedl, Ze za posledni mésic dostali 3 navrhy zmén. Dvé€ z toho piedlozil P. Olsék, jednu
V. Hlavag. Bude se postupné jednat o vSech zménéch.

P. Olsak upfesnil, Ze jsou pfedloZeny pouze dv€ zmény, jednu predlozil on a druhou V. Hlavac.
Chce zduraznit, ze se jedna o zmény, které se vazou k textu Jednaciho tadu, které byly schvaleny
na Unorovém zasedani, a ktery zatim neni registrovan. Zatim se tedy jednd podle toho, ktery byl
schvalen a registrovan pted lety. Na zakladn¢ minulého zasedani vznikl text, ktery byl zvetejnén
jako schvaleny v prostoru pro AO. Déle jsou tam 2 modifikace. Ke zméndm se ptistupuje v opacném
poradi, nez byly predlozeny. Po schvaleni budou zaneseny do schvaleného textu.

V. Hlavac¢ uvedl, ze jeho zména se tykd ¢lanku 1, odstavee 1, kde chce vypustit ,které je jeho
vykonnou slozkou*. Pfipadd mu, Ze formulace plisobi zmatecné.

P. Olséak precetl stanovisko Legislativni komise. Nesesla se k tomu, ale probéhla diskuze po emailu.
Vysledek hlasovani je takovy, Ze mé stanovisko nesouhlasné. Rektor se zménou souhlasi.
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P. Bakovsky uvedl, Ze to, Ze ma ptfedsednictvo vykonnou moc znamend, ze piipravuje materidly,
program atd. Zajima ho, kdo to bude d¢lat pak.

V. Hlava¢ poznamenal, Ze neni pravnik, ale pamatuje si rozdélni moci zakonodarné a vykonné. Role
senatu je predevsim kontrolni. To, co mysli pod vykonnou moci neni vykonna moc. To, Ze
predsednictvo pfipravuje zasedani to nezpochybnuje. Zpochybiiuje to, Ze nema zadnou vykonnou
moc, asi to chadpou oba jinak.

P. Bakovsky odvétil, Ze vykonnd moc je vSechno, co nespada pod soudni a zdkonodarnou, ale nékdo
musi vykonévat v§echny povinnosti, které se v ramci zasedani musi délat.

V. Hlava¢ oponoval s tim, Ze se plete, to Ze néco dé€laji, neznamend, Ze maji néjakou moc.

V. Petracek doplnil, Ze jde o vykonnou slozku, kterd je operativni. Nejde o vykon moci, ale vykon
¢innosti, které jsou potieba pro senat.

J. Janousek uvedl, ze navrh nepodporuje, protoze by nebylo jasné, kdo vykonava. A ptedsednictvo
tim, Ze se schazi a pfipravuje, tak vykonava. Divali se, jak maji ostatni VS udélané jednaci fady.
UK tam ma piimo odstavec, ktery se tykd predsednictva a jsou tam pravidla, jakym zplisobem
piedsednictvo vykonava svoji ¢innost. Mysli, Ze to popira soucasny stav, ale rad by oteviel diskuzi
o tom, zda budou chtit podobné& jako UK ¢innost pfedsednictva néjak zpiesnit.

P. OlIsak doplnil, ze v ramci diskuze na Legislativni komisi zazné&l argument, Ze neni spravné
z predpist délat trhaci kalendar, jakmile se narazi na problém. Podle legislativni komise je to dalsi
argument pro nedoporuceni pti kazdém problému fesit predpis.

V. Hlavac odvétil, ze vité to, co fekl predseda. Je dllezité to, Ze se o tom zacalo diskutovat. Diskuze
byla cenna k pfedchozimu bodu, reflexi povazuje za dilezitou a stahuje bod.

Z. Bittnar doporucil podivat se na UK, piece jen maji fakultu pravnickou.

J. Janousek poznamenal, Ze jednaci ¥ad CVUT ma 5 stranek a UK 16 stranek. Uvniti legislativni
komise budou jisté zvazeny vSechna pro a proti a doufa ze diskuze k néCemu povede.

P. Ol8ak ptedstavil druhou modifikaci. Zaroven se domnival, ze Jednacim fadem se senat zacal
zabyvat v zafi minulého roku a intenzivné v lednu, Gnoru, a kdyz Zadny navrh na velké upiesnéni
nepadl, ze tim se k tomu senat jiz vyjadfil. Kazdy senator to ale oteviit miize. Po schvaleni si
uvédomil Ze v rdmci novely bude existovat rada pro vnitini hodnoceni a jakmile bude existovat,
tietinu této rady navrhuje senat a v takovém okamziku neni v jednacim fadu proces, jak se kandidati
navrhuji. Zatim je situace takova, Ze senat navrhuje delegaty do rady VS a samostatné se navrhuji
kandidati do pfedsednictva. Rada pro vnitini hodnoceni je podle ndzoru mnohych podstatna a az
bude Narodni akreditacni ufad zkoumat predpisy, bude se zkoumat i proces tvorby takovychto rad.
Stejné jako se musi tyden piedem zvefejnit navrhy rektora, mély by byt znamy i navrhy senatort na
Cleny této rady tyden pfedem. Legislativni komise v ramci elektronického hlasovani ndvrh
podpotila, jeji stanovisko je tedy souhlasné. Stanovisko rektora je rovnéz souhlasné.
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Usneseni 04-07: Akademicky senat CVUT schvaluje zmény Jednaciho ¥adu AS CVUT
predloZené v modifikaci ,,a-mod1¢.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 39

Hlasovani:38-0-1 Usneseni bylo prijato.

. Projednani navrhu p¥ikazu rektora Uhrady za mimo¥adné iikony (rektor) (15:12)
Rektor pozédal o uvedeni bodu prorektora J. Jettmara.

J. Jettmar uvedl, ze kazdoro¢né rektor aktualizuje pro nadchézejici akademicky rok sazebni cenik
za Uhrady za mimoiadné a nadstandardni tkony. Je to vydavano piikazem rektora. Zagina to na
vedeni, kde je materidl projednén. Statut dale uklada projednani na kolegiu rektora a dale by mél
byt projednan na trovni AS. Oproti lonském roku nedoslo v Castkach za jednotlivé tkony ke
zménam, ale piibyla polozka v souvislosti s tim, Ze od 1. 9. CVUT musi vybirat poplatek za uznani
zahrani¢niho vzdélani a zahrani¢ni kvalifikace. I za vystaveni ptisluSného dokumentu by mél byt
poplatek. Navrhuji, aby tam byla stejna ¢astka jako na vydéani dluhopisu diplomu, coz je 500 korun.

K. Kabele uvedl, Ze komise pro pedagogické zalezitosti korespondencnim hlasovanim doporucuje
projednat tak, jak byl materiadl ptredlozen. Material byl na sharepointu na dne$nim jednani a
v pond¢li zmizel.

J. Janousek upiesnil, ze dokument zmizel, protoze ho smazal. V bod¢ rtizné ptidal bod skoleni
technickych zalezitosti a tam se chce domluvit, aby byl vytvoien manudl, kde bude ptesn¢ popsano,
co ve kterych adresafich je a jak technicky senat jednd. Na pondé€lnim vedeni byl upozornén, Ze to
adresafe, kam mize AO se umist'uji pouze materily, které jsou schvalovany. Materiél tento, k tomu
se senat jenom vyjadiuje a tyto materialy jsou tam umistovany podle vysokoskolského zdkona. Na
zaklad¢ této pripominky uznal, Ze je to umisténo Spatné.

J. Jettmar upfesnil, ze materidl zistal v adresafi pro senatory. On sam upozornil na to, ze tam

material nema byt.

J. Janousek tuto informaci potvrdil. Ve zminovaném manualu by méla byt 1 struktura sharepointu a
dalsi informace. M¢l by slouzit i novym senatortm.

P. OI84k se vratil k tomu co zazné€lo, Ze je mozné vybirat Uthrady za nostrifikace zahrani¢niho
vzdélani a v roce 2011 méli v podobném dokumentu, také ptikazu néco podobného, Ze se vybird
uhrada za tento ukon a ministerstvo upozornilo na to, Ze to zdkon nepovoluje. Ted’ to zakon
povoluje, ale v predkladaném piikazu danou ¢astku nevidi.

J. Jettmar odpovédél, ze zminéna ¢astka je ptfimo ve statutu jako i poplatky za studium a podobné.
Vnitini predpis se tyka véci, co CVUT miiZze a nemusi poskytovat. Diive to tam bylo, protoZe nebylo
umoznéno vybirani vSech potiebnych poplatkd. Tohle neni v rdmci fadného vystaveni.

J. Feit vznesl dotaz ohledn¢ poplatkii za potvrzeni o studiu.

J. Jettmar odpovédél, Ze student CVUT ho ma zdarma, pokud jiz neni student zpoplatnéno je, pokud
je pozadovano z datovych divodu.
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Usneseni 04-08: Akademicky senat CVUT souhlasné projednal p¥ikaz rektora ,,Uhrady za
mimoradné a nadstandardni administrativni ukony pro akademicky rok 2017/2018.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 38

Hlasovani:36-1-1 Usneseni bylo prijato.

. Smlouva o uzavreni budouci smlouvy o zfizeni vécného bfemene s PREdistribuce,
a.s. (kvestor) (15:23)

J. Gazda uvedl, ze ze zdkona musi projednani projit AS a spravni radou, kterd dava definitivni
souhlas s uzavienim této smlouvy. V podkladovém materialu na sharepointu je popséno o co jde,
jedna se o presunuti elektrického vedeni, které se v disledku vymény pozemki dostalo na cizi
pozemek a piistupovy bod musi byt presunut na pozemek CVUT. Na zakladé toho sem musi udélat
dolozka. Kazdé takové vedeni je nutno vybavit ochrannym pasmem a zabezpecit vécnym
bfemenem.

Usneseni 04-09: Akademicky senat CVUT vyjadiuje souhlas se smlouvou o ziizeni vécného
biremene s PREdistribuce, a.s.

Pocet osob s hlasovacim pravem: 37

Hlasovani:34-0-3 Usneseni bylo prijato.

. Revize pInéni usneseni AS CVUT

a. Usneseni 28-3b z 26. 10. 2016 — doreSeni pievodu RIV bodi na CIIRC (Kybic)
(15:26, 15:38)

J. Kybic uvedl, Ze bod se tyké usneseni, které fika, Ze AS zada kolegium rektora, aby do dalsiho
zasedani dofesilo prevod RIV bodl na CIIRC. Navrhuje toto usneseni zrusit. Nechape, co se tim
chce fict, kolegium nemutze piesouvat RIV body. Mluvi se tam o né&jaké ¢astce. Dalsi véc je, Ze to
byla Zadost na kolegium, kterému se to nepodafilo realizovat, tudiz je to bezpfedmétné. Jestli to
dobfe chape, status quo je, ze se piejimd metodika ministerstva. Tak jak to vypocitaji, tak se to
deklaruje. Neni zadny ptedpis ani metodika, aby body byly piesouvany. Z toho plyne, zZe body jsou
zapocitany do té soucasti, kde byl vysledek vytvotfen. Usneseni s tim chtélo manipulovat, ale neni
feCeno jak. Piikaz rektora 2/2015 o né&jakém déleni RIV boda mluvil, ale neni mozné aplikovat,
protoze to nebyl ptikaz s tim, Ze by se mélo néco piesouvat, ale byla to pravidla o vytvareni dohod,
kdy ale Zadna takova nevznikla. Dalsi véc je, Ze byl tento piikaz nésledné zrusen. Tteti divod je, ze
se jedna o vztah mezi FEL a CIIRC, i feditel Mafrik fikal, ze mu FEL dluZi penize. Je tedy relevantni
ten divod, ze CIIRC svoji ¢ast dohody neplnil i v pfipad€, ze by se chovalo, jako by tato dohoda
byla uzaviena. Piikaz je obsahly, dale také CIIRC neplnil n¢které ¢asti, naptiklad zaméstnaval lidi
z FEL bez dotazl. Jedna se o minulé vykony pracovnikii FEL.

V. Hlava¢ doporucil, aby se bod pozdrzel, nez prijde V. Matik. J. Kybic souhlasil.

J. Janousek potvrdil, Ze v usneseni bylo to, Ze se Zada kolegium o feSeni situace. Sdm se zasedani
kolegii ucastnil od té doby, kdy byl zvolen cca 6-7 a na Zadném z nich se to nefesilo, tudiz se to asi
fesilo na téch ptedchozich.
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M. Valasek se ptihlasil k tomu, Ze pokud jde o RIV body tak se to tyka i strojni a stavebni fakulty.
Jako jedini maji asi podepsanou smlouvu, kterd podle ptikazu nebyla aktualizovana. Strojni fakulta
ma s CIIRC i UCEEB, stavebni jenom s CIIRC.

J. Janousek bod byl odro¢en do ptichodu V. Marika.

J. Kybic po ptichodu V. Marika zopakoval, Ze navrhuje zruseni usneseni ohledné pfevodu RIV
bodu.

Rektor reagoval, Ze vznikla nova souéést, novy VS ustav. Ten funguje jiz nékolik let a nemé
institucionalni prostiedky, protoZe nema studenty, ale ma védecké pracovniky a pokud J. Kybic
mluvil o tom, Ze ministerstvo rozdéluje prostfedky na rozvoj védecké organizace, tak ze se da
dohledat ptfinos kazdého akademického pracovnika, a penize jsou za t€émi pracovniky. V momenté
kdy nékdo piejde na novou soucést, mohly by rozdélit penize, podle toho, kde soucasné ptisobi.
Vzhledem k tomu, Ze metodika CVUT nejde tak daleko, aby rozd&lovala na jednotlivé pracovniky,
CIIRC neziskava zadné finance. Vyvinul Gsili, aby jim umoznil ziskavat institucionalni prostfedky,
ale kolegium nedoslo k zavéru, jak to udélat. Senat dosSel k tomu, Ze byla vycislena ¢astka pro
CIIRC, strojni fakultu a stavebni fakultu, kdy ob¢ tyto fakulty dosly k dohod¢ s V. Maiikem. FEL
ale nebyl ochoten tyhle prostiedky prevést, protoze P. Ripka argumentoval tim, Ze CIIRC podaval
projekty tak, jak fikal J. Kybic a mé&l by platit CIIRC FELu. Mysli, Ze by se mél najit concensus a
dohodnout se, jak nové vznikajici soucasti podpofit. CIIRC i UCEEB jsou velmi uspésni v ziskavani
projekti, které jsou velmi striktné vedeny a neni mozné z nich platit n€které véci, které se plati
z institucionalnich penéz. Jeho snahou bylo pomoct CIIRC, kde chtél, aby se pievedly body
pracovnikd, co na CIIRC z FEL piesli. UCEEB je v jiném postaveni. Ctyfi zakladajici fakulty se
dohodly, Ze institucionalné UCEEB podpofti, ale CIIRC zlstava s témito prostfedky na nule.

V. Maiik uvedl, ze zhruba 18 mésict platil predpis, kterym se mély vyrovnavat RIV body a za tuto
dobu nebyl porusen a byl disledné dodrZzovan, ale nebyl dodrzovan retroaktivné. Chtél by vidét
propocty dékana P. Ripky. Pokud chtéji usneseni ménit, musi zménit metodiku vypoctu rozpoctu
CVUT zpétné, v piiloze b je napsano, jak k tomuto vypoétu pfisli a senat to schvalil. Tato piiloha
loniské metodiky dé€leni rozpoc¢tu by se musela zrusit. On by si mél stéZovat, ze nedoslo k plnéni
metodiky z roku 2016. Déle uvedl eticky pohled na stranku. Dotézal se, zda je etické, aby na FEL
prichazely prostiedky za RIV body lidi, co n€kolik let pracuji na jiné soucésti a ze seznamy s témito
lidmi jsou rozesilany. Dale zda je etické, aby tento bod vznesl J. Kybic, kdyz jeho katedra dluznou
castku bude muset zaplatit. H4ji tim své z4jmy a zdrzuje tim, ze uz se to projednalo a CIIRC ty
penize ma dostat. Dimenzi problému je hodné. Neni zadny problém, aby né€kolikaclenné komisi
vSechno dokazal, ale tolika lidem to asi neptijde. Byl by rad, kdyby se tyto véci dotesily.

J. JanousSek poukazal na to, ze v usneseni se mluvi o tom, Ze kolegium rektora ma tento problém
dofesit, ale nemluvi se o tom jak.

P. Ripka poznamenal, e projev V. Matika byl komplexni. Rekl viechno, o &em by senat mél byt
spraven. Problém ma i etickou rovinu. Ne vsichni senatofi jsou tady dlouho. K situaci doslo tak, ze
rektorem Havlickem a Konvalinkou byla pfipravovana kompromisni dohoda, jak maji byt
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nastaveny vztahy mezi ustavy a fakultami, a po vice neZ roce sjednédni se doslo k dohodé¢, kterou
vSechny strany pfijaly a byla vyhlaSena ve form¢ piikazu rektora, jak by mély dohody vypadat.
Sotva byl vyhlagen, tfi mésice na to ho rektor porusil. Slo o to, Ze metodikou RIV jsou prostiedky
za minulé védecké vykony pridéleny tam, kde vznikly. Jsou tam i tymy a investice do laboratofi
apod. Na druhé strané se ustavy a dal$i soucasti zavazaly k pravidlim chovéni, jedno u nich bylo
to, ze projekty budou pracovnici podavat tam, kde maji kmenovy tvazek. Slo o to, aby se zabranilo
tomu, Ze Clovek ze spekulativnich divodua podava projekt tam, kde ma minimalni uvazek. Tieba
prof. Hanzélek ma tivazek 1.0 jako akademicky pracovnik na FEL a dostal bez jejich souhlasu
manazersky uvazek na CIIRC, aby tam nemohl podéavat projekty. Prvni takovy projekt byl rektorem
podepsan tii mesice po vyhlaseni piikazu rektora. Celkovy odhad nascitané hodnoty projektii, které
pracovnici vyvedli je 70 milionii. Praktiky nejsou nové, nedéje se to jen tady. D¢€lo se to i na UK.
Poté, co situace byla zablokovana, poukazovali na to, Ze nejde uplatnit jenom jedna ¢ast ptikazu.
Vysledkem toho bylo, Ze ptikaz by zruSen. Domniva se, Ze na misté je prestat hovofit o pfevodu
RIV bodu, kdyz je to véc, ktera vyhasla.

Rektor uvedl, ze v piikaze bylo ustanoveni, ze ve spornych ptikazech rozhoduje on. Prof. Hanzalek
za nim pfiSel a fekl, Ze d€kan Ripka s tim nebude souhlasit, aby podal projekt za CIIRC. On musi
hajit zdjmy CVUT a nepodani tohoto projektu by bylo poskozeni CVUT.

P. Ripka uvedl, Ze mysli, Ze to, co tekl rektor je zavadéjici. Nebyla to sporna situace. O tom, ze to
podepsal ho ani dodate¢né neinformoval. V takovém sporném piipadu by si mél jeho a V. Matika
zavolat a ovéfit si fakta. Dalsi véc je Ze neSlo o to zachranit projekt. Kdyby prof. Hanzalek zjistil,
ze rektor dodrzuje ptikaz, co sam vydal a odmitne to podepsat, kdyz bude projekt podan za CIIRC,
pak by ten projekt podal na FEL, nenechal by ty finance lezet. Pravdépodobné volil nejlukrativnéjsi
variantu. Pro né€j osobné je sporny piiklad, kdyz se dva nemohou dohodnout na vykladu toho, co je
v ptikazu.

V. Hlavac¢ upozornil na to, Ze mezi t¢émi 70 miliony jsou i jeho projekty. S J. Kybicem se dohodli,
ze odejde k n¢jakému datu z FEL a v té dobé byl na CIIRC. Dotézal se, zda jsou tam zapocitavany
1 projekty po jeho odchodu.

P. Ripka odvétil, ze byli dohodnuti na jeho odchodu, ale to byla reakce na to, Ze uz predtim
zaveéSoval svoje projekty na CIIRC. Navrhl nulovou variantu jako feSeni situace.

V. Matik oponoval, ze rektor neporusil zadny princip, protoze prof. Hanzalek je vedouci pracovnik
CIIRC. Potad se prosazuje pracovnépravni samostatnost jednotek. To je v rozporu se zakonem. Za
to byl 1 s prof. Hanzalkem podmine¢né propustén. Déle uvedl, ze mu byl snizen plat na polovinu,
ten si musel nasledné zpét vysoudit. Poté, co rozsudek nabyl pravni moci, dékan ho nevykonal ani
do tfi mésici, az pred dalS$im fizenim. Za 4 podminéné propusténi se mu P. Ripka vetejn¢ omluvil,
vratil mu penize a pak V. Matik odesel na CIIRC. Zaroven kvili této situaci byl na etické komisi,
ta vzala také vSe zpatky a dostal omluvu. Navrhl stanovit komisi, ktera to jednozna¢né posoudi, kdo
co porusil, ale vefejné na senatu, aby to vidél i tisk.
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V. Hlava¢ poznamenal, Ze lidé jsou svobodni a ptedstava, ze dé¢kan miize nékomu fict, aby podal
projekt jenom na fakulté, neni mozna.

P. Ripka odvétil, ze to poruSovalo tehdy platny ptikaz rektora, ktery byl platny pro pracovniky
CVUT.

V. Marik upozornil, ze P. Ripka vydal loni v tnoru ptikaz, ktery ménil poméry FEL a CIIRC
autorstvi ve prospéch FEL bez védomi autort. Tyto zdsahy jsou naprosto neetické a
neakceptovatelné a téch problému je mnohem vic. Rad by tuto kapitolu uzavtel a bavil se o tom, jak
se bude spole¢ny prostor vyuzivat.

P. Ripka poznamenal, ze to, co fekl V. Matik, bylo raciondlni a chce, aby V. Maiik shromazdil,
sepsal a zvefejnil, vSechna obvinéni, ktera zaznéla, protoZe na kazdé obvinéni transparentné a vécné
odpovi.

J. Kybic ozndmil, Zze nasel ptilohu v metodice, o které V. Matik mluvil. Nezdala se mu vibec
relevantni. Asi se jedna o jinou. Finan¢ni ztraty v tom ma pravdu, jeho katedfe vznikla velka ztrata.
Prosazoval to, ze si kazdy muze urcit, kde se mu bude pracovat. Nelibi se mu to, kdyz se necha
platit z jedné instituce, ale plné pracuje na jiné instituci. Usneseni je krok k tomu, aby se divali
doptedu a smazali to. Jinak se dlouho miZou bavit o tom, kdo mél pravdu. Je to zbyte¢né a chtél by
to smazat.

Rektor doplnil, ze V. Hlava¢ i V. Marik a vSichni, kdo maji Givazek, maji pracovni tivazky vici
CVUT.

J. Janousek uvedl, Ze pokud ndvrh nebude stazen bude hlasovat pro, protoze dochazi
k dezinterpretaci vyznamu usneseni. Neni tam feceno, jakym zptsobem se prevod bodli ma provést.
Kolegium to neni schopno fesit, osobn¢ by byl pro zruseni v této verzi a pozadal ¢leny AS, zda by
se dalo diskutovat o zpfesnéni takového usneseni, které by se tykalo pfevodu téchto bodu.
Zaznamenal navrhy k nulové varianté.

V. Matik upozornil na to, Ze sendt se nemuze retroaktivné vracet k podminkam za rok 2016. Pokud
dojde k retroaktivnimu projedndni trva na tom a pravni cestou bude hgjit princip retroaktivity.
CVUT je souéast pravniho systému a zadny predpis nemiize byt retroaktivné zruen. Nebyla by to
nulova varianta, ale CIIRC byl ve ztrat¢.

F. Hrdlicka upozornil na to, Ze to byla na reakce na to, ze plati piikaz rektora.
Rektor odvétil, Ze senat védel, ze byl ptikaz zruSen.

J. JanouSek uvedl, Ze pokud se to na kolegiu fesilo a feSeni nebylo vyhotoveno, chape, Ze usneseni
bylo splnéno, nevidi diivod, pro¢ by mélo byt ruSeno. Usneseni nefika, ze se pievod ma vyporadat.
Rektor uptesnil, ze kolegium se timto zabyvalo a V. Matik byl pozadan, aby ¢astky vy¢islil a poslal
je dékantim. Ze strojni dostal reakci, mluvil s M. ValaSkem a bylo to vyfeseno. Dékanka taky dala
odpovéd’ a dohodli se. Jedina fakulta elektrotechnicka to nevyfesila.
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R. Polach poznamenal, Ze celé to usneseni je v minulosti a nechdpe o ¢em se tedy hlasuje a ¢eho
chtéji docilit.

J. Kybic upftesnil, Ze motivace pro tento navrh byla opakované tvrzeni V. Maftika, Ze mu FEL néco
dluzi. Vydedukoval, Ze to asi zaklada na tomto usneseni. Chtél, aby se senat vyjadtil, jestli stoji za
nazorem minulého senatu, popt. aby se vyjadfil jinak. Bud’ se rozhodne, ze se body rozdé€li podle
metodiky nebo jestli senat zastane jeho nazor, Ze metodika nebyla plnéna.

Z. Bittnar byl toho nézoru, Ze se neni o ¢em bavit. Je mozné doplnit, aby se dané body dofesily.
Nikdo vsak nefesi, kdo v ramci CVUT produkuje vysledky. Na venek je viechno za CVUT. Soud
by nebyl nejspis ochoten fesit vnitini spory v rdmeci instituce.

P. Andres vyjadril nesouhlas s tim, aby se senat vracel k né€emu, co se feSilo v rdmci minulého
funk¢éniho obdobi. Rektor fekl, Zze se to fesi a nevi, co tim chce tedy senat ziskat. Méli by fesit
minulé znéni, které by mélo zlistat v platnosti.

Usneseni 04-10: Akademicky senat CVUT rusi své usneseni 28-03b z 26. 10. 2016.
Pocet osob s hlasovacim pravem: 37
Hlasovani:6-14-17 Usneseni nebylo prijato.

b. Usneseni 02-11 z 25. 1. 2017 — pristup do ucetniho systému (Janousek, Petracek)
(15:33)

J. Janousek uvedl, Ze bod se tyk4 usneseni, kde byl pro 3 ¢leny pfedsednictva Zadan pfistup do

systému FIS. O usneseni se mluvilo na vedeni CVUT a zaznamenal, Ze se o ném jednalo i na kolegiu

rektora. Ten bod tam je, protoze podle jeho informaci neni dosud nijak naplnéno a nevi, v jaké fazi

je plnéni.

Kvestor zareagoval, Ze pokud vi, dosud pfistupy nebyly ztizeny. Diskutovalo se o tom na kolegiu a

na vedeni. Zfizeni pfistupti zasahuje do suverenity dékand a fakult. Zejména k tomu, jak Siroce

pojato je usneseni, chtéli znat nazor jednotlivych dékanti. Na kolegiu, kterého se tcastnili 1 feditelé

ustavil byla tato otazka vznesena. VEtsi ¢ast dékanti souhlasila s tim, aby se piistupy ziidily. Dva

byli zdsadné proti, nékteti z fediteli také.

J. JanousSek jednani kolegia vidél tak, Ze bylo jasné feceno, Ze se pfistup umozni s vyjmutim téchto

soucasti.

F. Hrdlicka uvedl, ze zadost o pfistup byla formovana tak jak tik4 zakon. Fakulty maji své senaty a

hospodati samostatné, tudiz AS nemtize hledét do finan¢niho hospodafstvi fakult. Z toho hlediska
by ten pristup nemél byt ziizen.

Kvestor doplnil, Ze to fesil jeste s rektorem a chtél to fesit i na minulém senatu, ale protahl se a
profidlo osazenstvo. Chce tedy probrat, jestli by bylo pro senat piijatelné, ze by byly pfistupy
ziizeny pro miminormativni souéasti CVUT.

J. JanousSek se dotazal rektora, zda bude usneseni naplnéno.

Rektor potvrdil ze ano.
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J. JanousSek se dale dotazal na odhadovany termin.

Kvestor uvedl, ze do konce tydne by vSe mélo byt nastavené.

c. Usneseni 03-05 z 22. 2. 2017 — kontrola projektu OPVK Postdok (Petracek)
(16:17)

V. Petracek informoval o mezivysledku procesu. Byl nemocny, takZe ve sbéru material nemohlo

byt uspotadano jednani komise pro védu. V ramci procesu tam zadal o néjaké informace. Bude

potieba tesit dalsi véci a vyzaduje to dalsi casovy usek. Komise zasedne po jednani tohoto senatu a

piisté bude vice informaci.

d. Usneseni 03-09 z 22. 2. 2017 — stav p¥ipravy vnitinich piedpisi CVUT a postup
dalSich praci pri jejich schvalovani (OlISak) (16:18)

P. Olsak ptipomnél, ze v unoru bylo schvaleno usneseni, kde je uvedeno, ze vnitini ptedpisy budou
piedloZeny 4 tydny dopfedu a bude se postupovat jako v piipadé jednaciho fadu UK. Clenové AS
budou mit moZznost podévat pozménovaci navrhy. Na foru oteviel vlakno, kde uptesnil, jak by to
mohlo probihat s tim, Ze k tomu pfispivali sendtofi. Vytvoftil upfesiiujici text, na zaklad¢ jednani
Legislativni komise pietvoril tento text do dokumentu, ktery je k dispozici na inforeku, kde je
zapsany postup. Pokud jsou materidly poskytnuty 4 tydny pfedem prvni tyden bude probihat
zaciStovani preklepd Spatnych odkazl a podobné. Probéhnou malé opravy, které neméni vyznam
dokumentu. Tyto opravy budou pfedany Mgr. Kosovi. Dalsi 3 tydny by senatofi ptipravovali
pozménovaci navrhy a nejprve by svolal 14 dni pfed zaseddnim senatu pro senatory, garanty
piedpist a zainteresovanych osob, kde by zjistili, jakou silu ma jejich ndzor, a zda psat pozménovaci
navrh. Déle 10 dni pfedem by vSechny navrhy pro Legislativni komisi byly k dispozici, tam by opét
doslo k technickym tpravam a 7 dni pfedem by to bylo pfedloZeno AO. Na vlastnim zasedani AS
by se vSechny navrhy schvalovaly v opa¢ném potadi, neZ byly podany. Senat by vzdy vyjadfil
souhlas nebo nesouhlas s danym navrhem. Ty odsouhlasené by byly ndsledné¢ zaneseny do
dokumenti. P. Olsak chce pozadat senat o souhlas s timto formulovanym postupem. Dale vznesl
dotaz na to, v jakém stavu jsou vnitini pfedpisy. 9.3. byla schiizka Legislativni komise, kde situace
byla takova, Ze se sesli pouze nad Statutem. Nad tim je situace tristni, kdy z 80 pfipominek ztistalo
neakceptovano 50 ptipominek. Dalsi jednédni vyustila v to, ze probiral pfipominky s Mgr. Kosem.
Ten dostal opravnéni néco zapracovat, v soucasné dob¢ je nezapracovanych cca 10-15 pfipominek.
Ptedpisy po zapracovani vidél teprve dnes a nebyl Cas se tim zabyvat. Podle toho, jak to vidél, z jeho
soudu je to pfipraveno, aby to bylo ptedlozeno se Ctyftydenni lhitou.

F. Hrdlicka doplnil P. Olsdka. Pfisla komplexni sada statut a vnitini ptedpis, které jsou obsahové

ukonceny. Pta se, zda to tak je a ty verze jsou projednany.

Rektor uptesnil, ze Statut a vnitini predpisy byly vystaveny, uz v poloviné bfezna. Na statutu se
jesté n&jakou dobu pracovalo, protoze se dohodl s dékany, Ze na fakulty budou ptelozena prava na
vymétovani poplatki za prodlouzenou dobu studia. Tuto zménu do statutu zapracovali. Vnitini
piedpisy jsou na sharepointu a senat s nimi mohl od minulého tydne pracovat. I dékani mohou
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potvrdit, Ze statut prosel kolegiem rektora. To jednalo i1 o pfipominkach legislativni komise. Budou
se snazit vyhovét pfipominkdm, které neméni ducha Statutu jako takového.

P. Ol3ak uvedl, ze Mgr. Kos odmitl projednat Volebni #ad CVUT, protoZe jesté nebyl kompetentni.
Chce, aby byl Volebni tad ptedlozen co nejdiive. Zdrzeni by bylo tedy nezadouci.

J. Janousek komentoval situaci ze svého pohledu. Podle n¢j senat vyjadiil v ¢ervnu svym usnesenim
vuli postupovat tak, aby byla vytvoiena komise ze vSech relevantnich zastupcti. Tato komise nebyla
vytvoiena a vedeni tedy postupovalo tak, jak bylo zde prezentovano. AS pftijal usneseni o postupu.
Osobné vnimal rozpor mezi t€émito dvéma postupy. Pozadal rektora, aby po predloZeni verze do
senatu pokud mozno byl vstticny k ndvrhiim zmén, které z Legislativni komise ptijdou.

I. Jex uvedl, ze na kolegiu doslo k duchovnimu ukonceni obsahu statutu. To, co je na sharepointu
uz nevidel, tj. verzi vyssi nez 14. Dé&kani by se na dalsi verzi radi podivali. Vzhledem k tomu, Ze
vnima predpisy jinak nez pravnici, mize se stat, ze text bude vyjadfovat néco jiné¢ho, nez na ¢em se
domluvilo.

P. Tvrdik doplnil, ze projednavali statut opakovan¢ a chtéli, aby to predlozil rektor do senatu s tim,
aby se postupovalo podle daného usneseni. Dékani neméli na kolegiu prostor se vyjadiovat ke
vSemu. Povazovali za uzite¢né, aby se skupina dokumentd, které se statutem souvisi, projednavala
podle usneseni z minulého senatu, kde budou moci pfedkladat pozménovaci navrhy a nezdrzovalo
se a urychlil se proces. VétSina dékani ma podobny nazor, cilem je ukoncit projednavani co
nejdiive. Pfipominky legislativni komise by se zapracovavat mély. Domniva se, ze hospodaiska
komise by se méla podivat na ptilohu tykajici se hospodaieni. Apeluje na vSechny, aby se proces
urychlil.

P. Olsédk s timto souhlasil. Ve ¢tyitydennim prostoru maji vSichni moznost tvofit navrhy zmén a
piipominky. Pfedpoklada, ze k tematickym ¢astem se sejdou odpovidajici komise a vzniknou n¢jaké
naméty, které bude pak tfeba pozménit jako pozménovaci navrhy. Pokud je povazovan dokument
obdrZeny pied zasedanim za pfedlozeny, mél by se zptistupnit pro AO, a v§e by mélo byt pfipraveno
do dubnového zasedani. Dale uvedl, Ze ho mrzi, ze v sadé dokumentti chybi Volebni fad senatu.

M. Farnik vznesl dotaz, zda ma dokumenty povazovat za piedlozené nebo ne.

Rektor odpoveédél, Ze je jasné, Ze jsou predlozené k diskusi a pfipominkdm na budoucimu zasedani.
P. Olsék navrhl znéni usneseni.

J. Janousek vznesl dotaz na to, jak se uvedeny postup lisi od procedury.

P. Olsak ujasnil, ze jestli se to predlozi, za ¢trnact dni bude schiizka, kde budou dokument senatofi
projednavat. Deset dni pfed zasedanim se dodaji pozménovaci navrhy, ty se budou schvalovat
v opa¢ném potadi, v usneseni bude uvedeno, které byly schvaleny.

Rektor souhlasil s timto postupem.
P. Olsak dale vznesl dotaz na kompetentni osobu, ktera bude moci fict, kdy bude piedlozen Volebni
rad.
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Rektor odpovedél, ze do konce tydne.

Usneseni 04-11: Akademicky senat CVUT vyjadiuje souhlas s dokumentem ,,Postup pii
schvalovani vnitinich predpisi CVUT,

Pocet osob s hlasovacim pravem: 36

Hlasovani: 35-0-1 Usneseni bylo prijato.

9. Vyjasnéni objemu pravnich sluZeb na rektoratu CVUT (Janousek) (16:42)
J. Janousek uvedl, Ze bod predklada, protoze to byl bod, ktery zaradilo predsednictvo. Tento bod
zatadili na zaklad¢€ minulého zasedéani senatu, kdy byla promitnuta tabulka pravnich sluzeb. Ta byla
z emailu kvestora z 28. 2. Cht¢l, aby se tato zalezitost vyjasnila. Chce informovat o tom, Ze na
vedeni CVUT o tomto bodu mluvilo v tom smyslu, e ptivodni tabulka neni Gplné pfesna, protoZe
nckteré firmy délaly vedle pravni ¢innosti jesté jinou ¢innost, coz tam nebylo zahrnuto a kvestor
m¢él piedlozit upravenou tabulku, o které se uvnitt komise bude jednat.

V. Petracek vznesl dotaz, zda uvnitt hospodaiské komise probéhne k tomuto bodu debata.
J. Janousek potvrdil, Ze jakmile budou materidly upraveny, uvnitt komise se o nich bude jednat.
F. Hrdli¢ka vznesl doraz na to, kdy bude material dostupny.

Kvestor odpoveédél, ze vzhledem k tomu Ze se to fesilo v pondéli na vedeni, a dostal za ukol udélat
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odeslan. Tudiz pravdépodobné bude k dispozici ptisti pond¢li.

10. Prezentace projektu CVUT CIIRC (Feditel Maiik) (16:45)
V. Matik uvedl, ze chtél seznamit lidi s klicovymi body CIIRC a hospodaiskou situaci. Také chtél
ujasnit véci ohledn¢ investi¢niho zaméru.

V prezentaci uvedl, ze na projektu se pracuje od roku 2008. Déle uvedl historické mezniky ustavu
CVUT CIIRC a pribéh projektu. Uvedl informace ohledné provedenych vybérovych fizeni. Na
vSech jednanich byl pfitomen zastupce senatu, vSechna jednani byla bez problému. Dale hovofil o
financovani projektu CIIRC, kde doSlo ke zméné financovani na zdklad¢ rozhodnuti vlady. O
kazdém kroku se kazdy pilrok pfedstavovalo as v¢etné stavu projektu a byly poskytovéany i dalsi
informace. Ve vSech vybérovych fizenich byli zastupci AS. Byl uveden rozklad nékladt a zdroji
projektu. Dale podily jednotlivych uzivatelt na budovach CIIRC. CIIRC ma 48 % budov. Dale byl
promitnut finan¢ni plan do roku 2020 dle projektu EDS. Jedna se o plan, ktery je soucasti projektu.
Jsou tam zaroven zdroje kryti pro uvedené roky. St¢hovani prob¢hne v dubnu 2017, kazdé zpozdéni
ma zdivodnéni, objektivni potize.

Na zacatku roku 2016 prezentoval finan¢ni plan, ktery musel byt revidovan. Promitnut byl jak plén,
tak revidovany plan a skute¢nost. Déle byl promitnut ptivodni a revidovany plan pro rok 2017.
Uvedena ¢isla odpovidaji dosavadnim skute¢nostem. Byly prezentovany vé€decké projekty CIIRC a
predstaveny dalSi vyznamné projekty, které budou realizovany v budoucnu. Pfedev§im v oblasti
Primysl 4.0.
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Dale zodpovédél otazky, které mu byly postoupeny predsedou AS.

Prvni dotaz se tykal toho, kolik bude ndjemné firem a VS, co budou v prostordch umistény.
Odpovéd’ byla, ze neni mozné nikomu pronajimat prostory, jenom ty, kde je smluvni nebo
kolaborativni vyzkum. Plati to pro firmy i vysoké skoly. Nebudou zadné finance z pronajmu.

Druhy dotaz byl, pro¢ v zdméru CVUT v roce 2015 nebyla stavba CIIRC uvedena jako cil. Odpovéd’
byla, Ze v zdméru se nevyskytovala, jelikoz se tam nedéavaji zapocaté projekty.

Hodn¢ otdzek mifi na to, jak se zménilo financovani. Ministerstvo Skolstvi inicializovalo diskuzi, a
pfislo jim lepsi financovat projekt z EDS, protoZe bylo mozné, Ze se projekt protdhne za hranici
2016 a chtéli uvolnit prostiedky i pro dalsi vysoké Skoly. Vlada je hrdé na to, Ze postavila jedinou
vefejnou budovu ze statnich prostfedkii. VSichni to povazuji za velky vysledek. Jednani probihalo
tak, Ze se snazili maximalizovat pozitivni dopady na CVUT. Na viech jednanich byli zastupci
senatu.

Ostatni otazky vyzaduji detailni odpovédi.

V. Petracek se dotdzal na uvedenych 48 % prostor, zda je to na zéklad€ ploch, co jsou v budové.
V. Maiik odpovédé€l, ze ano, akorat vynaté plochy nejsou uplné¢ zmeieny.

V. Petracek uvedl, Ze v tabulce, co vid¢l, je uvedeno 82 %.

V. Matik odvétil, Ze chce vidét danou tabulku a vysvétli to. Nékdy se pletou jednotlivé pojmy, byl

by pro diskuzi na komisi. Rozd¢leni ploch se kontroluje podrobn¢ a nékolikrat se to pfemétovalo a
neni problém to odpoveédét.

J. Kybic vystoupil s tim, Ze mé pfipraveny alternativni pohled na véc, zda mize prezentovat.
J. Janousek s prezentaci souhlasil.

P. Ripka se odkézal na to, Ze v prezentaci zazné&lo, ze CVUT dostalo n&jaké finance v ramci dotace
na stavbu. Ma dokument, kde ministryn¢ piidéluje prostiedky, které tehdy dostaly 4 vysoké skoly a
nebylo to s urcenim. Pfinos dotace na stavbu se skladd z dvou Casti. Jedna Cést je na navySeni
rozpoc¢tu z usneseni vlady Zbytek jsou prostiedky ptidélené na jiné investi¢ni akce, které byly
zruseny nebo pozménény tak, aby mohly byt pfipojeny.

J. Kybic uvedl, ze ptipravil analyzu, jelikoZ mu nebylo financovani jasné. Uvedl vysledky vlastnich
analyz, citace z pfedchozich zapisu, kde byly uvedeny rizné informace tykajici se financovani
CIIRC. Velké naklady na provoz budovy budou. Nemysli, ze bude financovani CIIRC tak
jednoduché. Je toho ndzoru, ze senat nebyl informovan korektn¢.

J. Janousek uvedl, Ze k tomuto tématu napsal email, aby vSichni posilali dotazy, které shromazd’uje.
Prvnich 7 V. Matikovi pteposlal, ted’ registruje dalSich 6, které zatim jesté nezpracoval z casovych
divodi a do konce tydne je pteposle. Pocitd s tim, Ze se tomu bude vénovat specializované jednani
komise.
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Z. Bittnar poznamenal, Ze na zasedani padlo spoustu informaci. Chybi informace, zZe kdyZ senat
schvaloval vznik CIIRC, tak on tehdy daval protinavrh, aby vznik Gstavu bylo podminéné tim, Ze
vyjde projekt VAVPIL. Od této skutecnosti se odvijely vSechny dalsi véci, které se nevyvijely
jednoznacng, jak se predpokladalo. Uz se délal UCEEB a véd¢lo se, kam jdou ziskané penize. Chcee,
aby tohle vzali vSichni v potaz, ze takto to vzniklo.

V. Hlava¢ uvedl, ze ho dési odhady, které J. Kybic pouzival v prezentaci. Kdyz CVUT ziskalo
n¢jaké penize, o to mize v budoucnosti dostat méné, to to mu nepiijde spravné. Zatim misto toho,
aby se feklo, ze odvedl V. Matik dobrou praci, potad se reje do drobnosti.

V. Dockal (projektovy manazer CIIRC) reagoval na prezentaci J. Kybice. Vznesl dotaz na to, pro¢
v prezentaci neni nakladovost budovy v ptipad¢€, ze by se neopravovala, co by s budovou bylo a
podobné. Jsou tu informace, které se neustale opakuji. Pokud chce nékdo délat analyzy, at’ se udéla
analyza odbornd jedna a poradné. M¢li by sdilet radost z toho, Ze je nova budova.

I. Jex uvedl, ze rektor udélal strategické rozhodnuti, které bylo tim ze podal CIIRC, je mozné
spekulovat o VAVPI, co by se stalo, kdyby misto CIIRC podpofil jiné projekty.

Rektor doporucil prestat se divat dozadu. Budova stoji a v dohledné¢ dobé bude zkolaudovana a
nem¢li by se vzajemné obvinovat. Nechal si schvalit prodej pozemku ve StfeSovicich a protoZe by
to zmeénilo koeficient DPH, nebude ten prodej uskute¢nén. Nejsou na stole vSechny relevantni véci.

Z. Bittnar poznamenal, Ze kriticky okamzik byl v roce 2013 kdyZ se hlasovalo o tom, Ze ministerstvo
chce, aby byl CIIRC zaloZen, nez se vezme CIIRC do VAVPI. Senat véd¢l o tom, Ze se projekt poda
1 kdyZ VAVPI nebude schvéleno. V ocich politikll je V. Matik synonymum primyslu 4.0 a budou
chtit timto smérem hrnout penize.

F. Hrdli¢ka dodal, Ze néco jiného je pohled V. Maiika, ktery se tyka projektu CVUT CIIRC a senatu,
ktery je zodpoveédny za vSechny fakulty a soucasti, ktery ty vSechny projekty pak musi financovat.
Nejde o to, jestli budova bude nebo ne, ale jak to ustoji univerzita, aby to fungovalo.

M. Méra pozadal o nahréni prezentace na inforek.

M. Valasek reagoval na Z. Bittnara. Projekt tady byl a byla otazka, jestli se zaloZi Gistav a nasledné
se poda projekt nebo jestli se ustav nezalozi a bylo feceno, zZe se ani neotevie moznost, aby v Praze
mohly byt podany projekty VAVPI. Reklo, Ze se zalozi a umozni se p¥ipravit projekt, ktery se poda.
Projekt nebyl dan schvalenim a musi se podivat na to, aby se zajistilo to, ze vSe bude fungujici a ve
stavu udrzitelnosti. D&kani se piihlasili k tomu, aby CVUT tohle mohlo zafinancovat i skrze uvér a
zajistili zdkladni podminky pro fungovani a rozvoj ustavu CIIRC s oc¢ekdvanim, Ze v budoucnu
vSem piinese prosperitu a v né¢jaké podob¢ investice vrati. Mohou se bavit pouze o vyhledu do
budoucna.

P. Ripka uvedl, ze ho piekvapila informace, ¢ CVUT zaplatilo zadrzné. Zadrzné platil az po
kolaudaci. Dotazal se, zda to nebylo ponékud piedcasné.

Rektor odpovedél, ze to bylo podle reguli, které stanovilo ministerstvo.
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V. Hlava¢ doplnil, Ze je to otazka financovéni, a bylo by dobré¢, kdyby se senat podival na
financovani tstavi, u kterych se zda ze finance potiebuji a udélal k tomu analytickou zpravu o tom
jaky je stav a jaky je o¢ekavany vyhled a aby to bylo v rezii senatu. Senat je kontrolni organ a miize
pozadat o udaje. Misto toho, aby se tu vedly debaty, vedla by se na konkrétnich ¢islech.

11.Zprava o spolupraci FS s GE Aviation (dékan Valasek) (17:51)
M. Valések uvedl, Ze poslal stru¢nou zpravu o spolupraci a chee referovat po ptl roce od posledniho
jednéni na senatu co se odehralo a jak vSe pokracuje.

Promitl prezentaci obsahujici historii GE v CR, dale o spolupraci GE s CVUT. Uvedl &innosti, které
byly provedeny po podepsani smlouvy o kolaborativnim vyzkumu. Byl uveden pribéh jednotlivych
projektii tykajicich se spoluprace s GE. Soucasny stav je takovy, Ze vS§echny smlouvy a vybérova
fizeni byla schvalovana MSMT tak, jako by byl projekt OPVVYV jiz schvalen. Realizuje se projekt
vyzvy 19, ten postoupil do 2. kola a pfipravuje se jeho podani ve 2. kole. Dale uvedl vyhled
spoluprace s GE a postaveni CVUT, které bylo ziskano diky této spolupréci.

J. Feit vznesl dotaz, zda ministr Mladek pfislibil, Ze se vSe stihne do fijna 2017 nez budou volby,
zda jeho pad ohrozi financovéni.

M. ValaSek odpovédél, ze listopad 2017 se stiha, kdy je milnik se smlouvé mezi GE Aviation a
Textronem, kdy budou nastartovany zkousky nového motoru. Do roku 2019 potiebuji motor
certifikovat a zacit vyrabét. Co ud¢laji volby se uvidi, jednal i s koalici, takze snad nebude zadny
problém.

V. Hlava¢ poznamenal, ze je to velky uspéch.

M. Valasek podékoval CVUT za podporu. Uved], Ze to vidi jako piispévek CR a CVUT z toho bude
mit urcité taky zisk.

12.Ruzné

a. Informace rektora (rektor) (18:12)

Rektor informoval pokradujicim jednani mezi CVUT a VSCHT. Byl nucen podat Zalobu na
VSCHT, na neplatnost vypovédi, kterd se podala na za¢atku biezna, aby mohlo byt nastartovano
jednani mezi CVUT a VSCHT. Rektorovi prvniho biezna navrhl schiizku, kde by se probrala
situace, ten byl vSak cely bfezen v zahrani¢i. Domluvili se, Ze v nejblizSim terminu se setkaji a
zacnou véc diskutovat. Doufd, Ze 1 pod tlakem Zaloby se podafi jednani nastartovat. Je v zajmu obou
univerzit, aby se dohodly. Neni mozné poskytnout n¢jaké ¢asti Kloknerova tstavu a VIC vzhledem
k finan¢ni naro¢nosti st€thovani. Douf4, Ze i aktivita pfedsedii spravnich rad povede k setkani jejich
predstavitelli a jednani povede k vyfeSeni této patové situace. Oslovil premiéra, aby ho pfijal a mohl
mu celou situaci vysvétlit a pozadat ho, aby do jednani vstoupil.

Dale informoval o CIIRC jako o projektu CVUT. Budova byla dokonéena, sou¢asné se dokonéuje
natahovani siti a montdz nabytku a zahdjily se jednani o pfedCasném uzivéani stavby. Doslo
k dodate¢nym pozadavkiim na dokumenty, které se maji pedlozit, a jednani budou dale pokracovat.
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Do 14 dnii by mohli mit v ruce povoleni o uzivani stavby. Otevieni je naplanovano na 2. 5. 2017 se
snad podafi uskutecnit. Domlouvali se po dokonéeni zatraviiovacich procedur, ze by mél byt
postaven plot, aby nebyla plocha vefejnosti zaménovana za park. V piivodnim planu je pocitano
jesté se salem pro 600 studentli a s prostorami pro multimedialni centrum a archiv CVUT. Mohla
by to tedy byt budouci investice, pokud se pro takovou investici vedeni rozhodne. Se spravni radou
se intenzivné jedna o spolupraci s GE Aviation.

b. Vyjezdni zasedani AS CVUT (Janousek) (18:22)

J. JanouSek informoval o tom, Ze byl poZzadan, zda by letos neuspofadal AS vyjezdni zasedani. Chtél
by fict, Ze AS ¢eka volba kandidata na rektora a dalsi zalezitosti. Typicky témata, ktera se na tomto
vyjezdnim zaseddni mohou probrat. Mohlo by byt uskutec¢néno nékdy v pribéhu ¢ervna. Do konce
tydne na féorum umisti prvni navrhy a mysli, ze férum mize byt vyuzito k tomu, aby se vsichni
domluvili ohledné terminu a mista.

c. Funkce a ¢innost komisi AS CVUT — zah4jeni diskuze (Janousek) (18:24)

J. JanouSek uvedl, Ze v posledni dobé pfiSlo n¢kolik podnétl ohledné ¢innosti komisi, kde jsou
nevyjasnéné otazky, které se tykaji funkce a ¢innosti komisi. Podle VS zakona je feéeno, Ze zasedéani
AS jsou vefejné ptistupnd, neni jasné, jestli jsou takto ptistupné schiizky komisi. Neni tam ani jasné,
jestli hlasuji jen clenové komisi nebo vsSichni zucastnéni senatofi. Opét zahdji diskuzi
prostfednictvim diskuzniho féra.

P. Olsak uvedl, ze neni dano, jestli jsou komise vefejné nebo ne. Zakon to nespecifikuje a praxe je

takova ze nejsou a nevidi diivod o tom diskutovat. Diskuze o jednacim fadu probéhla, tak pokud by
to tam nékdo chtél, tak by to bylo asi uz projednano.

J. JanousSek opravil, Ze se jedna o vefejné piistupné a ne vetejné. Vraci se k tomu, protoZe jednaci
fad AS je zélezitost AS. V této otazce V. Hlava¢ mél néjakou poznamku a tim padem je legitimni,
ze uvnitt AS se diskutuje, kdyz k tématu ptijde poznamka.

F. Hrdlicka doplnil, Ze jakakoliv jind akce, nez zaseddni senatu nesmi pfijmout Zadné usneseni.

V. Hlava¢ uvedl, ze je ptitelem toho, aby zasedani byla AO a zaméstnanctim, oteviena. Aby se na
webu feklo, kdy to zaseda a kdyz se chtéji k nééemu vyjadrit a piijit, at’ to udélaji. Vznesl dotaz na
P. Olsaka jestli to Jednaci tad fesi.

P. Olsak odpovédél, Ze ten fesi jenom to, ze senat voli pfedsedu komise a ddva mandat tomu
predsedovi at’ to fidi, jak nejlépe umi.

V. Hlava¢ doplnil, Ze je mozné mit n¢jakého ducha a jde o kulturu senatu. Mysl, ze by k obci méli
byt otevieni.

J. Janousek dodal, ze zaznamenal ndzory nékterych sendtorti, kteti chtéji mit v Jednacim fadu
pravidla ohledn¢ komisi. Bud’ se to schvali nebo ne.

Z. Bittnar uvedl, ze komise nema piijimat rozhodnuti a ¢im vic lidi pfijde, tim vic mozné je ze
jednani AS pak bude jednodussi.
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F. Hrdlicka poukdzal na to, Ze se tam fesi citlivd témata, a to by pak mé¢lo byt jenom mezi ¢leny
senatu. To neplati o zasedani sendtu, ten je vetejné pristupny.

M. Farnik uvedl, Ze pokud néktefi ¢lenové maji potfebu projednavat jednaci fady jednotlivych
komisi, maji se tyto ptredpisy vytvofit v ramci komisi.

J. Janousek zaznamenal, Ze n€které komise si uvnitt schvalily fady, podle kterych budou jednat.
Neni to nic zadvazného.

P. Andres oponoval, Ze si nemysli, ze je v pofadku, ze kazda komise bude mit Gpln¢ jiné podminky.

J. Janousek informoval o tom, ze to podporuje. Taky zadal piedsedy, aby kdyz posilaji pozvanku
posilali celému senatu. Podporuje, aby hlasovali jenom ¢lenové. Téch véci je tam hodné. Zalezi, jak
se na konci rozhodnou. Komise fidi pfedsedové komisi.

V. Hlava¢ dodal, ze lepsi nez mit detailni pfedpisy, je mit dobrou kulturu a nechat to byt. Kdyz jsou
s kulturou problémy, tak at’ se to proberou. VSechny detaily nemizou védét a neda se vSechno
planovat.

L. Ferkl se pfimluvil za to, aby na komise méli pfistup zastupci ustavii.

J. Janousek reagoval s tim, Ze posilal mail jako doporuceni pfedsediim komisi, aby zvali vS§echny
zastupce, kterych se to tyka.

V. Hlava¢ poznamenal, Ze jsou vyjimecné komise, kdy se musi uzavftit kvili citlivym informacim.

d. Skoleni technickych zaleZitosti prace AS CVUT — oznameni (JanouSek, OI$4k)
(18:33)

J. Janousek poukazal na to, Ze se mnoZzi dotazy novych senatort na to, kde, co najit a kam co nahrat.

Poprosil predsedu legislativni komise, aby spole¢né v ptedsednictvu vypracovali manudl, kde se

tohle pokusi popsat a bude provedeno néjaké skoleni, na které budou pozvani vSichni senatofi.

P. Olsék reagoval, ze nevi, o co jde, a vznesl dotaz, co se od toho ¢eka.

J. Janousek uvedl, ze tam P. Olséka napsal, protoze o tom kdysi diskutovali a nabidl se, Ze by byl
ochoten ucastnit se vzniku takového dokumentu. Otazky napt. probihala diskuze ktery material ma
byt kde umistén. Chtél by aby nebyly rozpory a bylo to vSem jasné.

P. Ol84k ohledn¢ zvetejiiovani dokumentii uvedl, Ze by se mélo co nejvic zvetejnovat pro AO. To,
co prob¢hlo ze byl navrh staZzen mu pfijde jako zbyte¢ny tikon. Je pravda, Ze zakon tik4, co tam
musi byt, ale ne co tam nemuze byt.

P. Andres uvedl, zZe je pro to, aby se vSechny dokumenty dostaly do emailu pres pfimé odkazy. Bud’
na slozky nebo dokumenty.

P. Olsék souhlasil, ze technicky je to dobré, ale méli by byt stiidmi v délce nazvl adresart a
soubord.
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doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
piedseda AS CVUT
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