NiZe je uvedeno vyjadreni doc. Kuby ze dne 25. 3. 2020, které je prvni ¢asti této pfilohy zapisu ze
zasedani AS CVUT dne 22. 4. 2020 na zakladé 7adosti doc. Kuby zprosttedkované J. Kybicem v chatu
béhem zasedani dne 22. 4. 2020. S vyhovénim zadosti o pfilohu vyjadril béhem zasedani souhlas
pfedseda AS CVUT a tato piiloha obsahuje dale reakci predsedy AS CVUT k tomuto vyjadieni doc.
Kuby.

Begin forwarded message:

From: Jan Kybic <jkybic@gmail.com>

Subject: [Senat CVUT] Fwd: Jaroslav Kuba: Shrnuti soudnich fizeni s CVUT
Date: 25 March 2020 at 17:12:05 CET

To: senat <senat@konference.cvut.cz>

Cc: Vojtech Petracek - predseda <Vojtech.Petracek@cvut.cz>

Reply-To: kybic@fel.cvut.cz

Dobré odpoledne. Pan docent Kuba mne pozadal o preposlani nasledujiciho emailu senatu. Jedna se
o reakci na nedavné vyjadieni pana rektora o soudnich sporech, které vede nebo nevede CVUT,
které zaznélo na zasedani AS dne 29. 1. 2020 (viz. zapis). Pan docent Kuba se domniva, Ze pan rektor
na nékteré spory zapomnél.

Ponechdvam na senatu jak se k tomuto podnétu doc. Kuby postavi. M(ij osobni ndzor: Zapadnout by
to nemélo, ale v tomto okamziku mame jiné priority. Prosim, aby email s vyjadienim doc. Kuby byl
na pristim jednani senatu zminén a byl néjakym zplsobem zpfistupnén a zaarchivovan, napfiklad
tim, Ze bude pfiloZen k zapisu. K zaleZitosti se pak vratme, az budeme moci zase pracovat normalné.

S pozdravem,
Jan Kybic

—————————— Forwarded message ---------

From: Jaroslav Kuba <jaroslav.kuba@gmail.com>
Date: Wed, Mar 25, 2020 at 1:11 PM

Subject: Shrnuti soudnich Fizeni s CVUT

To: <jkybic@gmail.com>

Vazené senatorky a vazeni senatofi,

Dovoluiji si zaslat prehled soudnich proces( pod patronatem nasi odborové organizaci, na které si
pan rektor dle zapisu z lednového jednani AS CVUT nepamatuje. Viechny citované rozsudky jsou
pravomocné a CVUT je jiz muselo splnit (tj. ve sportovni terminologii 5:0 v neprospéch CVUT):

Soudni Fizeni ukonéena pravomocnym rozsudkem v neprospéch CVUT:

- Zaméstnanec doc. D vs. Zalované CVUT: Obvodni soud pro Prahu 6, zahajeno 2016, ukonéeno 2017
- vysledek: mimosoudni dohoda, CVUT zaplatilo od$kodnéni a zavazalo se k fadé dal$ich podminek.

- Zaméstnanec doc. K vs. Zalované CVUT: Obvodni soud pro Prahu 6, zahajeno 2017,
ukonéeno 2018 - vysledek: mimosoudni dohoda, CVUT zaplatilo od$kodnéni a zavazalo se k fadé



dalsich podminek.

- Odborova organizace vs. Zalovany rektor CVUT, o svobodé informaci: Krajsky soud v

Praze, zahajeno 2016, pravomocny rozsudek 2018 oznacil rozhodnuti pana rektora i pana dékana o
odmitnuti informaci ve vSech bodech Zaloby za nezdkonné, v jednom bodé nafridil poZadované
prehledy mezd vydat, v druhé vratil fizeni na CVUT a naftidil panu rektorovi vydat nové rozhodnuti v
souladu se zakonem a zaplatit naklady fizeni.

Dvé probihajici soudni fizeni:

- Proti vySe uvedenému pravomocnému rozsudku Krajského soudu v Praze o svobodé informaci
podal pan rektor CVUT kasaéni stiznost k Nejvy$$imu spravnimu soudu, v ni# 7adal pfiznani
odkladného ucinku, aby nemusel vydavat informace dle rozhodnuti soudu. Usnesenim Nejvyssiho
spravniho soudu z Unora 2019 byla tato Zadost pana rektora o odkladny uc¢inek zamitnuta. Doc.
Petracek pak vydal informace az v dodatecné lhaté 24hodin, kterou mu odborova organizace nabidla
pred zahdjenim exekuce. Rizeni o podané kasaéni stiznosti nadale probihd, jednaci &islo je 5 AS
12/2019, muzZete pribéh sledovat na
internetu:http://www.nssoud.cz/mainQcol.aspx?cls=JudikaturaSimpleSearch&SimpleSearch=1&rjz i
d=12&rok=2019&senat=5&cislo=12&pagesource=0

- Odborova organizace vs. Zalovany rektor CVUT: Krajsky soud v Praze, nova 7aloba se tyka opét
svobody informaci (pan rektor o ni dobfe vi, nebot soudu k ni poslal stanovisko), zahdjeno v srpnu
2019, fizeni stale probiha. Jednaci ¢islo je 51 A 26/2019. Kazdy muzZe pribéh sledovat na

internetu: https://infosoud.justice.cz/InfoSoud/public/search.do?type=spzn&typSoudu=0s&krajOrg=
KSSTCAB&org=_&cisloSenatu=51&druhVec=a&bcVec=26&rocnik=2019&spamQuestion=23&agendaN
c=CIVIL

Akademicky senat CVUT jiz na kvétnovém zasedani 2019 projednal mnou navrzeny bod: "Zpiisob
poskytovdni informaci dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., zejména s ohledem na soudni spor ZO VOS FBMI s
CVUT" (mensi &asti projednavani tohoto bodu jsem se také osobné ztcastnil). Domnivam se také, ze
predseda sendtu je povinen i nadale se prohranymi soudnimi spory zabyvat, nebot musi ze zdkona
vykonavat kontrolu prace rektora, a to bez rlznych komickych podminek, které stanovuje (aby mu to
néjaky senator navrhl, aby Jaroslav Kuba pfipravil tzv. "fadny bod", aby byl soudni spor ukoncen
atd.) Je tfeba si uvédomit, Ze G€ast CVUT ¢&i rektora CVUT v soudnich sporech nese uréité naklady,
zejména na advokatni zastoupeni.

ProtoZe se pan predseda Akademického senatu CVUT doc. Janou$ek pokusil moje struéné predchozi
informace o soudnich porazkach CVUT a hrozicich dalsich odklonit a pohitbit dvéma
mnohastrankovymi texty o tom, v kolik hodin dostal m(ij email apod., kdyZ nepochybné mnohem
vhodnéjsi reakci by byla prosta jednoradkova omluva, dovoluji si tyto informace zaslat znovu.
Zaroven navrhuji, aby se doc. Janousek senatu radné omluvil rovnéz za zpravu, Ze jsem na rektora
CVUT podal trestni ozndmeni (2adné takové podano nebylo), kdy? i ze zveFejnéného materialu
senatu vyplyva, Ze doc. Janousek mél presné informace:k

dispozici https://aktualne.cvut.cz/sites/aktualne/files/content/as/memo-attachments/20200129-2-
radne-zasedani-as-cvut-priloha-k-zapisu-2.pdf. V jednom z téchto dvou text( pan predseda mj.
uvedl, 7e Akademicky senat CVUT (tj. pan pfedseda) neumi rozpoznat, &im se mda z mé informace
zabyvat. Pro pana predsedu tedy upresnuji, Ze se ma zabyvat nezakonnym jednanim pana rektora a
dalsich funkcionar CVUT, které bylo opakované konstatovano pravomocnymi soudnimi rozsudky, a
to ve vSech bodech viech nasich Zalob. S tim spojena je také otazka, kolik vySe uvedena prohrana




soudni fizeni jiz stala na soudnich poplatcich, nahradach soudnich nakladi, odménach advokat(
apod.

Domnivam se, Ze nezdkonné jednani rektora a jeho nesmyslné dobrodruzstvi s Nejvyssim spravnim
soudem (na néjZ si nepamatuje) a spojena necinnost predsedy AS poskozuji CVUT.

S pozdravem,

Jaroslav Kuba

Reakce pfedsedy AS CVUT k vyjadFeni doc. Kuby

V reakci na email doc. Kuby ze dne 25. 3. 2020 chci pfedné podékovat doc. Kubovi za informace o
soudnich Fizenich. Znovu pro jistotu poznamenavam, Ze veskeré informace od doc. Kuby v AS CVUT
evidujeme pro potteby prace AS CVUT a jsou pFeposilany a zndmy viem €lenkdm a €lendim AS CVUT.

K tvrzenim doc. Kuby, ktera se tykaji mé osoby, si dovolim opét reagovat, ve tfech bodech:

1. Ktvrzeni doc. Kuby, Ze ,...se pan predseda Akademického sendtu CVUT doc. Janousek pokusil
moje stru¢né predchozi informace o soudnich pordzkdch CVUT a hrozicich dalich odklonit a
pohrbit dvéma mnohastrdankovymi texty o tom, v kolik hodin dostal muj email apod...“ chci
reagovat:

Zasadné odmitam toto subjektivni tvrzeni doc. Kuby. V mé reakci, ktera je soucasti ptilohy ¢. 3 zapisu
z Unorového zasedani AS CVUT (viz https://aktualne.cvut.cz/sites/aktualne/files/content/as/memo-
attachments/20200129-2-radne-zasedani-as-cvut-priloha-k-zapisu-3.pdf ), jsem odpovidal na tvrzeni
doc. Kuby v jeho emailu z 29. 1. 2020, kterd se tykala ¢innosti mé osoby, a pokusil se souvisejici
informace vyjasnit.

Korektni vyjasfiovani informaci je jednim z kli¢ovych principC prace AS CVUT. Na zékladé mych
dosavadnich zkugenosti z prace AS CVUT si myslim, Ze v AS CVUT to uréité nefunguje tak, ze by
vyjasnovani zalezitosti v odpovédi mohlo vést k odklonéni néjakého souvisejiciho tématu.

2. Ktvrzenidoc. Kuby, Ze ,,...pfedseda sendtu je povinen i naddle se prohranymi soudnimi spory
zabyvat, nebot musi ze zakona vykondvat kontrolu prdce rektora, a to bez rtiznych komickych
podminek, které stanovuje (aby mu to néjaky sendtor navrhl, aby Jaroslav Kuba pfipravil tzv.
"Fadny bod", aby byl soudni spor ukoncen atd.).” poznamendvam, Ze toto tvrzeni neni dle
mého nazoru presné, a déle k nému chci reagovat:

Myslim si, Ze dle VS zékona je kontrolnim orgdnem cely akademicky senat, ktery je samospravnym
kolektivnim demokratickym akademickym zastupitelskym orgdnem. Role predsedy senatu v zakonu
definovana neni.



K ¢innosti AS CVUT souvisejici s informacemi od doc. Kuby znovu ujistuji, Ze informacemi od doc.
Kuby se v AS CVUT dakladné zabyvame (také prostiednictvim interni emailové komunikace v senatu,
komunikace v diskuznim féru senatu, komunikace na schlizkach predsednictva senatu, atp.), (kdy
nejen predseda senatu se témito informacemi zabyv4,) jako se zabyvame veskerymi informacemi,
které do sendtu dostaneme.

Nevidim osobné nic Spatného na procesnim postupu, kdy v ptipadé existence vice rozdilnych nazorf
a tvrzeni probiha jednani senatu pred pfijetim usneseni sendtu na zakladé podkladovych materiald,
vyslechnou se vSechny ztUc¢astnéné strany a dojde tak k fadnému posouzeni vSsech zndmych riznych
pohled( a informaci.

Nevidim osobné nic Spatného na tom, kdyzZ se bere v Uvahu probihajici soudni spor u Nejvyssiho
spravniho soudu CR, ktery miiZe teoreticky pfedchozi souvisejici rozsudky zvratit, nebo p¥ipadné jina
probihajici souvisejici soudni fizeni.

Na zékladé mych dosavadnich zku$enosti z prace AS CVUT si myslim, Ze v procesnich zaleZitostech se
v sendtu snazime zdsadné nedavat nikomu ani nevyhody, ani vyhody. Postupy jsou navrhovany,
diskutovany a schvalovany demokraticky. V AS CVUT je 45 nezavislych demokraticky volenych
senator(, kazdy z nich ma k tomuto tématu vSechny zdsadni informace a kazdy z nich mize
navrhovat dalsi a/nebo jiné postupy, vznaset dotazy, davat pripominky, Zadat o jakékoli informace,
apod. Predseda sendtu v tomto nema Zadnou vyjimku. Pokud by ptipadné byl nékdo néjakym
navrhem od predsedy sendtu znevyhodnén, je zde dalsich 44 senatord, ktefi mohou v konkréktni
Zadosti pozadat a nevyhoda tak bude ihned odstranéna.

3. Ktvrzenidoc. Kuby ,,...Zdrover navrhuji, aby se doc. Janousek sendtu radné omluvil rovnéz za
zprdvu, Ze jsem na rektora CVUT podal trestni ozndmeni (3ddné takové poddno nebylo)...“

chci poznamenat, Ze v pripadé mé neimyslné nespravnosti pojmenovani, kdo koho zaZaloval, se dle
mych rozhovort se €leny AS CVUT jednd o zjevnou nespravnost, kdy €lenové AS CVUT jednoznaéné
rozuméli, co jsem mél na mysli.

Poznamenavam ddle, Ze v tuto chvili nevim o zadnych jinych pfipadech neposkytnuti informaci na
CVUT, kde by byl veden né&jaky spor s CVUT. Nevim v tuto chvili o 2ddném nebezpeti, ze by se mohly
objevit dalsi podobné soudni spory o neposkytnuti informaci, které néjak nesouvisi s osobou doc.
Kuby.

Zavérem této mé reakce uvadim, Ze v pripadé novych zasadnich informaci budeme doc. Kubu
informovat a v pfipadé dotazl se na doc. Kubu dovolime s témito dotazy obratit.

V Praze dne 26. 5. 2020

doc. Ing. Jan Janousek, Ph.D.
predseda AS CVUT v Praze



