Ceské vysoké uceni technické v Praze

Zasedani Akademického senatu CVUT
Piiloha zapisu 17. ¥adného zasedani AS CVUT, 31. 1. 2018

Tato ptiloha obsahuje scan vyzvy sedmi senator(i AS CVUT k predsedovi AS CVUT a ¢lentim volebni komise ze dne
31. 1. 2018. Vsichni vyzvani dostali mozZnost pisemné na vyzvu reagovat a reakce je také soucasti této prilohy.



Pfipojujeme se k vaznym pochybenim, ktera dne sbyla pronesena, na priklad FrantiSskem Hrdli¢kou Ci
Janem Kybicem. Prvné co jsme v AS se citime jako zastupitelé svych voli¢d. Ti nas oslovili
s pozadavkem, abychom poZadali As o vyvozeni disledkd pochybeni, ktera nastala pfi volbach

rektora a byla pfed AS zatajena aZz do minulého zasedani AS.

Na zakladé diskuse s voli¢i vyzyvame, aby v souladu s etiketou demokratické spole¢nosti odstoupili

z funkce ¢lena AS:

1. Pfedseda AS, ktery se sam jmenoval do funkce dozoru nad volebni komisi. Védél o
pochybenich, a pfesto neseznamil ¢leny AS s touto skutecnosti.

2. :x Pfedseda volebni komise, kterého AS povéril touto funkci. Pfedseda neseznamil Cleny AS
s pochybenimi pfi volbé rektora.

3. Cleny volebni komise, ktefi se domluvili na miéenlivosti o pochybeni
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Reakce na vyzvu sedmi senatort ze dne 31. 1. 2018

Vazena kolegyné a vazeni kolegové,

na zasedani AS CVUT dne 31. 1. 2018 jste vznesli vyzvu také k mé osobé piedsedy AS
CVUT. Pifslusna ¢ast textu Vasi vyzvy, kterd se tykd mé osoby, zni: “...vyzgvame, aby v
souladu s etiketou demokratické spolecnosti odstoupili z funkce clena AS: 1. Predseda AS, ktery
se sdm gmenoval do funkce dozoru nad volebni komisi. Védeél o pochybenich, a presto nesezndmil

cleny AS s touto skutecnosti....”.
Dovolte mi reagovat na Vasi vyzvu nasledujicim komentarem:

1. Cast “...ktery se sdm jmenoval do funkce dozoru nad volebni komisi...”, chci okomentovat:

Do funkce dozoru nad volebni komisi jsem se formalné nemohl jmenovat, protoze takova
funkce forméalné neexistuje. Myslim si, Ze mé ucast pii praci komise nebyla ni¢im, co
by bylo zavadné, porusovalo fadny procesni postup nebo bylo proti demokratickym prin-
cipim. Stejnou moznost Gcasti pii praci volebni komise mél kazdy senator a pti otevirani
obalek tuto moznost vyuzili také dalsi senatori. VSichni ¢lenové AS CVUT byli 0 moznos-
tech byti pfitomni/ucastni u otevirani obalek a u s¢itani hlasi seznameni predem na
zasedanich AS CVUT: senétori byli predem informovéni o terminu a misté otevirani
obélek a dale byli také senatofi pfedem na zasedani dne 25. 10. 2017 vyzvani, aby v pii-
padé zajmu rozsitili tym, ktery bude séitat hlasy. Pritomnost dalsich senatort, ktefi nej-
sou Cleny komisi, pfi ¢innosti komisi neni zddnym zdkonem ¢i vnitinim predpisem CVUT
zakazana; je naopak bézné, ze se senatori ticastni praci komisi, jichz nejsou ¢leny. Pii-
tomnost dalsich senatort pii praci komise byla vSem ostatnim senatortim znama a nikdo
proti ni neprotestoval. Osobné vnimam pfitomnost dalsich senatort pii praci komise jako
zpusob kontroly. Komise zaroven vzdy souhlasila s pfitomnosti vSech, ktefi se ztucastnili
jako pozorovatelé. Ma tcast pii s¢itani hlasi také nemohla jakkoli porusit princip tajné
volby, jak bylo difve na zasedani AS CVUT zminéno. Obdobna moznost je dana také
napiiklad pfi volbach do Parlamentu CR nebo do zastupitelstev tizemné samospravnych
celki. Dale poznamenavam, Ze pii praci komise jsem sedél u jiného stolu nez sedéla
komise a nijak jsem do prace komise nezasahoval.

Tato méa tvrzeni jsou potvrzena podrobnou pisemnou pravni analyzou volby kandidata
na rektora od advokatni kancelare Giivna & Smerda ze dne 7. 2. 2018, kterou méa senat
k dispozici. Analyza byla vypracovana na zékladé pisemnych podrobnych svédectvi dvou
primych svédku a vysledkem této analyzy jsou zavéry, ze v prubéhu volby nebyl porusen
zadny pravni predpis nebo vnitini predpis CVUT. Zaroveii je v zavérech této analyzy
konstatovano, Ze pfitomnost predsedy senatu pii praci volebni komise neni procesni vadou
a zarovehn tuto pritomnost nelze pokladat za relevantni skutecnost, ktera by byla zpiisobila
ovlivnit tajnost voleb.

2. Cast “...Vedel o pochybenich, a presto nesezndmil cleny AS s touto skutecnosti..." chci

okomentovat:

Predem na zasedani dne 25. 10. 2017 byla diskutovana duvéra ve volebni komisi k
vyhodnoceni hlasii. Komisi byla pfedem deklarovana na zasedani uplna duveéra k této
¢innosti, nikdo z pritomnych nevyjadril protest proti tomuto principu.
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procesni postup komise pfi s¢itani hlast, jak z fad senatori, tak i dalsich ¢lenti akademické



obce. Vzdy jsem vSem v odpovédich na relativné ¢etné dotazy vysvétloval, jak byly hlasy
sCitany — Zze v predposlednim kole vzniklou lidskou chybu komise diskutovala a vyfesila ji
tak, aby nebyl ovlivnén celkovy vysledek volby. Toto feSeni bylo k tjmé pozdéji vitézného
kandidata, ktery nijak nerozporuje tento postup komise.

Jak jsem jiz také fikal, jako pfedseda senatu jsem udélal chybu, Ze jsem nezajistil infor-
movani celého sendtu o procesnim postupu uvnitf komise. Tato chyba mé opravdu velmi
mrzi, sendtu jsem se za ni omluvil. V pfipadé chyby se snazim vzdy poucit, aby se mi
stejny typ chyby nikdy nestal dvakrat.

3. Komentar k mému mandatu ¢lena AS CVUT:

Situaci svého mandatu ¢lena AS CVUT jsem podrobné konzultoval mezi svymi volici
v akademické obci na nasi fakulté (poznamenavam, ze ve volbach do senédtu jsem byl
zvolen 84.6 procenty v8ech hlasii, coZ je nejvic ze vSech ¢lent sou¢asného AS CVUT). Pt
téchto konzultacich jsem v nasem volebnim obvodu nezaznamenal jediny nazor, ze bych
mél odstoupit z AS CVUT. Naopak, dostalo se mi bezpochybné podpory u vsech mych
voli¢t, se kterymi jsem o tom mluvil.

Ve své dlouholeté ¢innosti na CVUT, ktera zacala po povinné zékladni vojenské sluzbé

(postupné doktorand, odborny asistent, docent, vedouci katedry, garant pfedmétii, garant

bakalafského studijniho oboru, garant magisterského studijniho oboru, skolitel doktorandu,
vedouci vyzkumné skupiny, ¢len AS FIT CVUT, piedseda AS FIT éVUT, ¢len AS CVUT,

predseda komise pro védu AS CVUT, piedseda AS CVUT, fesitel granti GACR (post-

doc) a TACR, ¢len tymu granti GACR a TACR, ¢len védeckych rad CVUT, FIT CVUT

a CIIRC CVUT) jsem nikdy nezneuzil rizné vyhody svych postaveni ke svému prospéchu;

ve své dlouholeté ¢innosti se vzdy snazim maximéalné ctit demokratické principy a zasady

svobodného akademické prostredi.

Z téchto divodu citim sviij mandat ¢lena AS CVUT jako silny.

Zavérem této reakce chci jesté poznamenat, ze osobné jsem presvédéeny, Ze volebni komise ve
velmi vypjaté atmosféfe voleb rektora pracovala zpusobem, kterym uméla nejlépe. Kandidat
na rektora CVUT byl zvolen nasim senatem v demokratické volbé v patém kole, ve kterém
komise vSe né&kolikrat kontrolovala, aby pfedesla piipadné stejné, ¢ jiné, lidské chybé. (Stejna
lidska chyba, ktera se objevila v pfedposlednim kole volby pfi s¢itani hlasi, nemohla vzniknout
ani v jinych pfedchozich kolech volby, protoze v nich byly vzdy vSechny obalky plné s pravé
jednim listkem (dle kontroly)).

V Praze dne 25. tinora 2018 V Jan( Janousek



